ZAPIS
ZE 3. ZASEDANIi ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 31. 3. 2016 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1
Zahajeni, schvaleni poradu jednani
T. Batthyany

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, dovolim si dneska 3. zasedani zastupitelstva zah4jit. Konstatuji,
7e je nas v tuto chvili pfitomno 32, coz je nadpolovi¢ni vétSina a jsme schopni jednat a usnaset se.
Z dnesniho zasedani se omlouva pan kolega Berki, pan kolega Vaclavik, pan kolega Gébor, pani
kolegyné Haidlova. Pozdni ptfichod nahlasila pani kolegyné Radka Kotasova — Louckova. Jako jiz
tradiéné dovolim si vSechny pfitomné upozornit na to, Ze z dneSniho zasedani zastupitelstva mésta je
digitalni kamerou pofizovan obrazovy a zvukovy zaznam, ktery je zivé pfenasen skrze youtube na
webové stranky meésta. Ja pockdm, az se tady troSku uklidnime. Az se pan kolega Galnor posadi
zpatky do lavice a budeme pokracovat. Dékuji. Dodate¢né byly upravovany materialy k bodu ¢. 12,
k bodu &. 18. Upravy v programu na zafazeni na program dne$niho zasedani jsou navrzeny body ¢. 2a,
11a, 18a a dale informace ¢. VIII. a IX. Bodem 2a jsou Pozadavky k piipravé navrhu nového
uzemniho planu, to je zastupitelsky klub Starostli. 11a je Poskytnuti penézitého daru Détskému centru
Slunicko, to je mij material. Bodem 18a je Navrh feSeni financni situace ve spolecnosti SAJ.

S technickou je ptihlasen pan kolega Marek.
Mgr. Marek

To byl omyl, pardon.
T. Batthyany

To byl omyl. Dobfe. Ptam se, mate jest¢ n¢kdo néco k navrzeni do dneSniho programu? Pani
kolegyné Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova
Ja prosim predradit bod 38 tak, jak jsme se dohodli.
T. Batthyany
Bodem ¢. 38 jsou podnéty zastupitelit. Omlouvam se, s tderem 19. hodiny ptfediadim tento bod.
Mgr. Rosenbergova
Deékuji.
T. Batthyany

Déle bych chtél i informaci €. 1. pfifadit k bodu €. 3, abychom tu diskusi ohledn¢ toho materialu
ud¢lali dohromady.

Mgr. Korytar
Dobré odpoledne. Ja bych chtél pozadat, abychom o bod¢ 2a hlasovali zvlast. Vzhledem k tomu, ze

Vv v

jsme na tuterni porad¢ predsedil klubti to takto méli predbézn¢ dojednané, Ze ten material bude jesté
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projednan ve vyboru, vradé a bude dan az na dal$i zastupitelstvo meésta, tak ztoho vychazim,
abychom tady dneska zbyte¢né to zastupitelstvo neprodluzovali s tim, Ze pak by byl zafazen za mésic
na dalsi zastupitelstvo.

Mgr. Solc

Hezky den pane primatore, vazené damy, vazeni panové, interpretace na piedsedech, na porade
klubll byla z mé strany asi nepochopenim, nebo mozna ja jsem se chybné vyjadiil, problém je v tom,
ze samotna lhtita pro uplatnéni pfipominek konci 15. 4., takze my, jako zastupitelé, bychom nemohli
dat jakykoliv podnét pravé k podobé nového tuzemniho planu, a tudiz, prosim, urcité to nechme
a zatad’me to, at’ tu diskusi minimaln¢€ odehrajeme do té lhuty, ve které se mohou podavat ptipominky.
Protoze kdybychom to projednavali na pfiStim zastupitelstvu, tak nam Smahem mize byt feceno, ze
jsme to méli uplatnit dfive a my jsme to nemohli uplatnit dfive, protoze teprve minulou stfedu skoncila
posledni debata s vefejnosti, takze tim, ze tam byla takto kratka lhiita na pfipominky, tak se dostadvame
do nefesitelného presu. Proto to ddvame na stiil a proto zddame, aby byl tento bod dneska projednan.
Dékuji.

Ing. Hrbkova

Urcité vite, ze se jednd o projednavani v ramci jednani s dotCenymi organy, kdy mohou nové
obcané mésta podavat pripominky k navrhu tak, aby byl 1épe pfipraven navrh k verejnému projednani
na podzim. Role zastupitelstva je vtomto zcela jasna. Dala pokyny, které se nyni projednavaji
s dotCenymi organy a zastupitelé se k tomu budou moci vyjadrit ve vefejném projednani na podzim.
Takze se v tuto chvili jedna o neopravnény zasah samospravy do procesu pofizovani izemniho planu.
Tuto problematiku fe$i stavebni zakon § 44 — 54, coz by bylo asi dobré si nastudovat. Je to otazka
zasahu samospravy do procesu pofizovani.

Mgr. Solc

Tomu, pani naméstkyné, rozumim. Ja si myslim, Ze se Spatn¢ chapeme, respektive mozna mate jiné
vidéni svéta, jak zastupitelska demokracie funguje, ale jestlize se k né¢emu maji vyjadiovat obcané
amy, jako zastupitelé, fungujeme jako zastupci obCand. Asi té¢Zko budeme za zastupitelské kluby
posilat pfipominky k desitkam rtiznych ploch, tak prave proto jsme chtéli tuto debatu na zastupitelstvu
vznést, abychom o tomto minimalné zde se bavili, pfipadné nalezli n¢jakou shodu a tuto shodu tieba
mohli promitnout do néjaké souhrnné pripominky zastupiteltl. Nemyslim si, ze by se jednalo o néjakou
nepfipustnou ingerenci a jestlize maji pravo obcané se k tomu vyjadiovat, tak zastupitelstvo bezesporu
také. Koneckoncl vas toto zastupitelstvo zvolilo jako tzv. povéfenou zastupitelku pro jednani se
statnimi Ufady a toto zastupitelstvo vas také mutze ukolovat. Takze kdyz z tohoto jednani vznikne
néjaky ukol pro vas, jako povétenou zastupitelku, tak vy ho musite plnit a nemyslim si, Ze by se
jednalo o né&jakou nevhodnou ingerenci. Takze je to spojeni toho, ze chceme dat pripominku,
opakovan¢ jsme vas zadali, abyste nam fekla, jaky mechanizmus ma zastupitelstvo pro tyto
pfipominky. To jste nam nesdélila, tak prosim, minimalné se o tom bavte s nami.

Ing. Hrbkova

To, jak mizete podat pfipominku, jsem vam sdélila. Panu Markovi e-mailem, vam jsem to fikala
n€kolikrat. Ze zakona miiZzete podat, jako obCan mésta, ptipominku. Neni mozné v tuto chvili podavat
pripominky zastupcti vefejnosti nebo jakékoliv hromadné pfipominky, protoze to zdkon neumoznuje.
Samoziejmé mé zastupitelstvo jako poveétenou zastupitelku miize ukolovat. Akorat to musi byt
v mezich zédkona, protoZe ja nad ten ramec zékona prost¢ fungovat nemohu, jako povéteny zastupitel.
Navrhuji proto, abychom jsme to projednali v bodé riizné, kam to patii, s tim, Ze pokud mate potiebu
podat pfipominku, chapu to, jste obéan Liberce, tak to, prosim, podejte podle zakona tak, jako kazdy
obcan Liberce.

Ing. Zamec¢nik

Dékuji. Nebot ten text vzeSel z mého pera, toho materialu, to pochopitelné vSichni zastupitelé vi,
nebot’ jsem to vCera vecer posilal, tak v usneseni je ulozeni Ing. Karoliné Hrbkové, aby zajistila, tzn.,
my pouze jsme ted’ na Grovni toho, Ze v ramci nas 39 zastupitelti urenému zastupiteli pro izemni plan
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klademe urcité ukoly, které ma zajistit. Jak je zajisti, to je potom na zastupiteli ur¢eném, proto si
myslim, ze to na jednani dne$niho zastupitelstva urcité patii a pozdé&ji to projednavat, uz tady bylo
feceno, je pozdé. Navic nés nuti k tomu to, Ze podle pokynt, které byly schvaleny v ¢ervnu, v navrhu
uzemniho planu neni dodrzen vyhledovy pocet obyvatel, alespon tedy ja, ja nevim, jak vy ostatni, jsem
to povazoval za usnesenim schvalené Cislo, a to ted’ neni v navrhu. Tak kdy jindy se k tomu vy nebo ja
mizeme vyjadfit, kdyz ne dnes. Takze proto bych navrhoval to schvalit a hlavné o tom dneska
diskutovat. Kdy jindy bychom o tom méli diskutovat, kdyZ ne dnes.

Ing. Hrbkova

Samoziejme se nebranim diskusi o tomto tématu. Mimochodem, pane Zamec¢niku, mozna stoji za
to uvést, ze jsem nékolikrat nabizela klubu SLK, ze vam vysvétlim vSechny souvztaznosti o izemnim
planovani, protoze tady dlouhodob¢ dochazi k nékterym nepochopenim. Argumenty, které jsem vam
fekla a které jste akceptovali, najednou opét neakceptujete, a je potieba je vefejné projednat, takze
urcité diskuse dneska k uzemnimu planu ano. Jde o to, ze pokud mi chcete, jako zastupitelstvo, dat
pokyny pro Upravu navrhu uzemniho planu, tak to je mozné pouze v nékterych obdobich. V tomto
pfipadé po vefejném projednani v listopadu nebo v prosinci tohoto roku. To je chvile, kdy na zakladé
namitek a piipominek muze zastupitelstvo znovu vstoupit do procesu uzemniho planovani a dat
pokyny pro upravu dokumentace, ktera byla vefejné projednana. Proto jsem fikala, ze je potieba,
abyste v tuto chvili dali pfipominky tak, abychom to vefejné projednani mohli pfipravit, aby mohlo
prob&hnout a pripadné¢ na zaklad¢ toho schvalit nové pokyny, prodlouzit proces izemniho planovani
o dalsi rok, rok a pul, aby se vypracovala nova dokumentace. Tu potom znovu spole¢né a vefejné
projednat a vydat izemni plan v horizontu roku 2018 nebo 19. To samoziejm¢ mozné je. V tom vam
branit nebudu.

Ing. Zamecnik

My se, pani Hrbkova, mozna neposlouchame. Je potifeba se podivat opravdu do toho navrhu.
Nejedna se o zpfesnéni pokynt, nejedna, jedna se o pozadavky zastupitelstva. O pokynech tady neni
v usneseni zadné slovo. Takze pozadavky zastupitelstvo mize mit tieba dnes.

Mgr. Korytar

Ted se obracim na pana kolegu Zamecnika. Jenom jestli bychom nenasli n¢jaké feSeni. Z nasi
strany to neni tak, Ze bychom o tom nechtéli diskutovat, ale myslime si, ze ten navrh tak, jak je
pfipraven, je v rozporu se zakonem, a proto ho nechceme davat s témito usnesenimi jako bod jednani
zastupitelstva. AvSak pokud je tady bod rizné a chcete tady o tom diskutovat, aniz bychom si to
schvalili ten material tak, jak je pfedlozen a chceme se o tom pobavit, o ¢emkoliv, co se tyka
uzemniho planu, tak se mizeme domluvit, Ze to bude klidné prvni bod vtom bod€ rizné a tam
muizeme vSechny ty véci probrat. Pokud vas nepiesvédcime o tom, Ze ta usneseni jsou Spatna, tak vy je
muzete pak i v tom bod¢ riizné nechat hlasovat. Ale my si myslime, Ze to neni v souladu se zdkonem.

T. Batthyany
Tak pan kolega Zamec¢nik, doufam, ze naposledy a pfistoupime k hlasovani o dnesnim programu.
Ing. Zamecnik

V tom ptipad¢€ vas chytam za slovo, pojd'me o tom jednat v bod¢ 2a, tam si miizeme vylozit, je-li to
v rozporu se zakonem, pozveme si k tomu i zaméstnance magistratu, piipadné se vyslovi pan tajemnik
a uzavieme to potom usnesenim. Nic vic, nic mén€. Jenom o tom jednat a vSechno si vyfikat.

T. Batthyany

Dobie, deékuji. Ja ptistoupim nyni k hlasovani o dne$nim programu. Padl tady protinavrh, aby bod
2a byl hlasovan samostatné a posléze budeme schvalovat cely program en bloc. Nechavam hlasovat
o tom zafadit bod 2a Pozadavky k pfipravé navrhu nového tizemniho planu z pera zastupitelského
klubu SLK, respektive pana kolegy Zamec¢nika, na dne$ni program. Kdo je pro zafazeni tohoto bodu?

Hlasovdani ¢. 1 — pro — 16, proti — 11, zdrZel se — 8, ndavrh nebyl prijat.
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Nyni nechdm hlasovat o navrzeném programu bez bodu 2a. Kdo je pro takto navrzeny program?
Hlasovani é. 2 — pro — 29, proti — 0, zdrZel se — 6, ndavrh byl p¥ijat.

Program dne$niho zasedani fadného zastupitelstva byl schvalen. Jako zapisovatelku dnesniho

kolegyni Louckovou — Kotasovou. Kdo je, prosim, pro?

Hlasovdani é. 3 — pro — 33, proti — 0, zdrZel se — 1, ndavrh byl p¥ijat.

K bodu ¢. 2

Diskuze ob¢anu

T. Batthyany

Tady si dovoluji pfipomenout, Ze na zasedani zastupitelstva miize vystoupit obcan, ktery ma trvalé
bydlisté v Liberci anebo na uzemi mésta vlastni nemovitost. Pokud ma nékdo z pritomnych zajem
vystoupit na zasedani, je tfeba se zaprezentovat u stolku u dvefi a prokdzat se dokladem totoznosti,
pfipadné vypisem z katastru nemovitosti. Délka piispévku Cini tfi minuty. Opé€t upozornuji, Ze
z dne$niho zasedani zastupitelstva mésta je digitalni kamerou pofizovan obrazovy a zvukovy zadznam,
ktery muzete zivé sledovat skrze youtube na webovych strankach mésta.

Ja, jesté nez dam prostor pro ob¢any, bych mél jesté jedno sdéleni pro vas, pro zastupitele. Jedna se
o akci, ktera se kona sice az za mésic a pul, ale pro jistotu, abyste si udélali misto ve svych diafich. Ve
ctvrtek 19. kvétna od 15 hodin se bude v obfadni sini konat slavnostni udileni ¢estného obcanstvi
mésta Liberec umélci Markusi Liipertzovi. Jsou také pozvani zastupci Augsburgu z toho divodu, ze
v letosnim roce slavime 15 let partnerské spoluprace mezi mésty Liberec a Augsburg. Jubileu bude
vénovan dzezovy koncert v tentyz den, ktery se bude konat v 17.30 hodin v kavarné v Oblastni galerii
v Liberci a m¢l by na ném vystoupit pravé Markus Liipertz coby muzikant. Koncert je teprve ve fazi
priprav a vSe bude potvrzeno pozvankou na ob¢ akce, ktera vam, zastupitelim, bude pfedana na
dubnovém zasedani zastupitelstva mésta. Takze jesté jednou opakuji, jedna se o ctvrtek 19. kvétna
od 15 hodin.

Nyni se dostavame k diskusi ob¢anti. Ptihlasil se n€ékdo? Ano. Do diskuse se piihlasil pan Vit
Hovorka z osadniho vyboru Rochlice. Timto bych ho poprosil zde k fe¢nickému pultu.

Vit Hovorka, ob¢an mésta

Dobry den. Mé jméno je Vit Hovorka a jsem tady jménem osadniho vyboru Rochlice, ale i jako
obcan Rochlice, kde bydlim. Mam dotaz na pani ndméstkyni Karolinu Hrbkovou a pana nameéstka
Tomase Kyselu. Tyka se to tramvajové trati. V novém uzemnim planu se zacina feSit nova varianta
vedeni tramvajové trati do Rochlice a véci, které jsme Cerpali z odiivodnéni nového uzemniho planu,
oznacuji jiz 1éta planovanou trat’ pfes zastavku U Lomu, kolem Broumovské ptes sidliste, které je nad
ulici Krej¢iho a dale na otocku Dobiasova jako pfedimenzovano projekéni feSeni a s majetkovymi
problémy. Tak jenom tam jsem se chtél zeptat, kdo zpracovaval tento novy uzemni plan, ze si dovolil
fict, ze trat’ bude mit n&jaké uzemni problémy, kdyz viceméné celé to tizemi, kde trat’ je planovana,
patii méstu. Naopak trat’, ktera je planovana ptes park nebo kolem parku u Krajského ttadu ptes ulici
Horakova a nahoru pfes park, ktery je nad teplarnou, tak tam dojde k tomu, kdyby se vedlo tam tudy,
tak to bude prochazet zéplavovym uzemim Luzické Nisy, bude se to kiizit s k¥izovatkou KoSicka,
Horakova. Déle tam bude muset piestoupat ulici Hordkova smérem na areal teplarny a vykfizit se ulici
Melantrichova apod. Tam jenom vidim ja, jako laik, nejsem stavebni odbornik, ty problémy, které
n¢kdo chce vymyslet na tramvajové trati, kterd by méla vést pfes Broumovskou. Navic vyhoda
Broumovské je, Zze uz tam mame skoro pil Casti té trati hotovou. Az k zastavce U Lomu je nové trat’
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zrekonstruovana a v délce 1,5 km a zbyva dodélat 1,8 km ke smycce DobiaSova. Odhadem tento novy
tisek v délce 1,5 km obslouzi kolem 13 tisic obyvatel. Rikdm, Ze asi pied témi 10 lety, kdy se o tom
zacalo uvazovat a trat’ uz je od roku 2002 v izemnim planu, tam narostl pocet obyvatel. Je to celé to
nové uzemi Na RuSi¢ce, kde vznikla spousta bytovych domi, takZze by bylo zapotiebi celé to
prepocitat. Takze jenom chci védét, pro¢ se v tom novém odivodnéni tika, Ze tady ta trat’ se bude brat
jenom jako dopliikova a nebude se brat jako hlavni trat’, ktera si myslim, Ze by byla potieba. To je
z mé strany vse.

T. Batthyany

Dékuji a nez dam slovo panu kolegovi Culikovi, tak necham odpovédét pani naméstkyni
Hrbkovou.

Ing. Hrbkova

My v soucasné dob¢€ pro nove pfipravovany Uzemni plan a vlastné i pro ten stavajici provéiujeme
vedeni nebo doplnéni tramvajové trati a ted’ z pohledu uzemniho planovani, ne z pohledu realizace,
pro zokruhovani. To znamena, ze v izemnim planu platném uz ta trat’ od Lomu na Broumovskou nebo
na DobidSovu je zavedena a my jenom provétfujeme, zda by bylo mozné v izemnim planu doplnit ten
okruh od Rochlice na Rybnicek. Takze v tuto chvili se zpracovava studie proveditelnosti na trasu
DobiaSova — Rybnicek, ktera nam fekne, zda je technicky mozné s ohledem na ty problémy, které jste
tady jmenoval, tu trasu tam v izemnim planu navrhnout tak, aby byla do budoucnosti proveditelna.

Ta druha trasa od Lomu na Broumovskou ma své mouchy, to dneska vime, nejsou vSechny
pozemky méstské, minimalné vim o dvou vlastnicich, kde nejsou vyfeSeny majetkopravni vztahy tak,
aby bylo mozné tu trasu realizovat, nicméné v tuto chvili se nebavime o tom, ktera trasa by méla
vzniknout diiv, ktera pozdéji. Jestli obé nebo jestli jenom néjaka cast, ale jde o to, aby se v izemnim
planu vytvotily pfedpoklady pro to, kdyz to bude mozné, aby tam ty trasy ob¢ byly.

Vit Hovorka

Ja jsem spi$ jenom chtél, ze tam piimo je uvedeno, vzhledem k pfedimenzovanému feSeni t¢ trati
kolem Broumovské a majetkopravnim problémutim, je nadale sledovana jako doplnkova trasa. CoZ mi
vadi, Ze to je takto piimo uréené. Ze to neni, Ze tam bude okruzni, ale Ze je doplitkova. Pfitom si
myslim, Ze by slouzila lépe, ale je to miij laicky dojem.

Ing. Hrbkova

Urcité je mozné k tomu podat pfipominku. Textova ¢ast se mnohdy méni 1épe nez mapové
podklady. Respektive vime o tom, Ze my bychom tam tu rezervu pro tu trasu chtéli mit i z Rybnicku
na DobidSovu. Na tohle se mlzeme jeSté spolecné podivat. Jenom jsem chtéla fict, Ze ona i ta
obsluznost nebo obslouzenost toho izemi trasy z Lomu na DobidSovu neni tak upln¢ vyhodna, jak by
se mohlo na prvni pohled zdat. Jedna se tam o to, Ze obslouzi velmi malou ¢ast sidlisté¢ Broumovska
a pouze jednu polovinu sidlist¢ DobiaSova. Pokud by byla uvazovana jenom v té ¢asti Broumovska —
U Lomu a my jsme tomu chtéli predejit. To znamena, chtéli jsme obslouzit maximalni kapacitu
sidlisté Dobiasova, protoze tam piibylo v okoli mnoho novych bytovych jednotek a celkové tam
dochazi k velkému zahusténi, co se tyka vytizenosti dopravy.

Ing. Culik

Dobré odpoledne viem. Moje jméno je Martin Culik a tusim, Ze odpovidal jsem pravé vam, takze
me €8, Ze poznavam tvar toho e-mailu. S dovolenim, pozadal jsem oba naméstky, pani Hrbkovou i
pana Kyselu, Ze bych odpovédél na toto praveé ja. Mozna z toho divodu, Ze se tim zabyvam jiz nékolik
let. Nova trasa vibec neni nova, ta je stara 13 let, alespon tak, jak je zpracovana studie. VSechno je
vymysleno a tak, jak jsem slibil, chtél bych podrobnosti popsat v nasledujicim ¢isle Libereckého
zpravodaje. Bude tam i vesela informace, ktera je znama, ale ona se tak zase moc neprezentuje,
protoze minula vlada to nechtéla, takze bude prekvapeni. Kouzelnik neptijde, ale bude piekvapeni.
Obecne, bohuzel v uzemnim planu je néco, dopravni podnik ma néjaké technické feSeni a bohuzel
v minulosti, kdyZ to feknu sdm za sebe, ano, ted’ka jsem v pozici politika, ale myslim si, Ze potad jsem
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i jako technicky pracovnik, takze ne vzdy se argumenty dopravniho podniku, nebo téch technickych
odbornik{, braly v potaz. TakZe nechme se piekvapit, j4 vam se pokusim to popsat a nabizim, jestli
s tim bude souhlasit i pan feditel dopravniho podniku pan Wejnar, myslim si, ze by nebyl problém,
abychom se sesli na dopravnim podniku a podrobné¢ si to vysvétlili. Myslim si, Ze ted’ na to neni tolik
¢asu, abychom ty detaily popsali. Dékuji.

Vit Hovorka
1ja.
Ing. Zamec¢nik

Dékuji za slovo. Ja, jakozto obyvatel Rochlice 2 a nejsem samoziejméeé sam, ono tady je nas vic,
tuto informaci beru jako zisadni sdéleni pro obyvatele Rochlic a Broumovské, ze tam tramvaj
v podstaté v dohledné dob¢ nebude. Jestli tomu tak dobfe rozumim. Ja uz jsem se ne¢kolikrat Martina
Culika na zastupitelstvu na to ptal, vzdycky odpovédi byly vyhybavé. Ted uz s kone&nou platnosti lze
fici a je to i v uzemnim planu na stran€ 112, Ze tato trasa je povazovana pouze jako dopliikova, nikoliv
zakladni. Vzhledem k predimenzovanosti. Je to omyl. Ted tam vznikd nové sidli§té¢ nebo uz se
kolauduji posledni domy. Tam piibylo zhruba kolem 500 obyvatel. Byty panorama jedna se plus ve
starém uzemnim planu jes$t¢ nebyly zahrnuty socialni domy, které tam byly dodatecné postaveny,
takze ja bych si dokazal predstavit opacné, Ze zakladni trasa by méla byt Krej¢iho a mozna nékdy
vyhledové doplikova trasa by méla byt tedy pfes tu zminovanou lokalitu teplarna. Takze nebojte se,
feknéte to, Ze trasa do Rochlic nebude a ze prosté Rochlice mit tramvaj v dohledné dob¢ deseti dvaceti
let nebudou. A feknéte k tomu i, prosim, to, Ze zfejmé IPRU, a to je mij dojem, se finanéni
prostfedky, které byly pivodné zamysleny na dobudovani této trasy, se zfejmé vymeénily s méstem
Jablonec za né&jaké jiné protiprojekty. Takovy dojem to na mé déla.

Ing. Culik

Dékuji za slovo. Ja doufam, ze nevyuziji tieti moznost. Popsal bych to tak, Zze v nedavné dobé tady
u nas byl pan ministr dopravy Tok, a fikali to i sdélovaci prostiedky, Ze v operaénim programu
doprava je predpoklad a vyhled, Ze ne ze vSech jakoby oborti, odbort, se ty prostiedky vyuziji. Takze
je tady velika Sance, ze tam zbydou penize a pokud my budeme pfipraveni, tak miizeme postavit
novostavbu v dohledné dob¢. Problém ovsem je dneska s piipravou dokumentace, s procesem EIA,
s dal§imi procesy, které stavebni a izemni fizeni s sebou nese. Nebudu vam tady slibovat, do kterého
roku bude tramvaj na sidlist¢ Rochlice, nicméné snazime se ve spolupraci s dopravnim podnikem,
abychom tyto prace popostréili a bylo to rychlejsi, nez jak to bylo v minulém a hlavné v pfedminulém
volebnim obdobi. Tady opét upozoriiuji na tu veselou zpravu, kterou se hodlam a chystam zvetejnit.
TakZze ono je to o tom, ze tady 15 let se nic nedélo a uz to ddvno mohlo byt hotové. Dekuji.

Mgr. Solc

Ono to, ze tu debatu mame tedka, ja jsem se na tuto debatu chystal v tom nasledujicim bodé
k dopravnimu podniku, protoze mé¢ to také zajima. Ja tedy nevim, jakou veselou zpravu ma pan kolega
Culik na mysli, protoZe jsem si tady vyménil rychle pohledy s pani byvalou primétorkou o tom, Ze
jsme néco nechtéli. Naopak se v tom minulém obdobi s tou trasou tramvaje do Rochlice se pocitalo,
dokonce jsme s panem feditel Wejnarem provétovali varianty, odkud a jak to budeme financovat, a na
Ministerstvu dopravy se pfipravovaly podklady a zapisovaly se indikatory. Dokonce byly vytipovany
pozemky ke smeéné€ a vSechny ty projekeni prace EIA atd., mély byt soucasti projektové dokumentace,
ktera méla byt hrazena z dotace, Ze jsme to logicky nechtéli délat za vlastni penize bez dotace. Takze
me to osobn¢ také piekvapuje, Ze se tato varianta nepovazuje uz za prioritni, protoze jako dlouholety
obyvatel sidlisté Kopecna si to zejména tam tieba u toho byvalého koupali§té¢ moc neumim predstavit,
jak tam ta tramvaj vystoupa ty vyskové metry, jak se tam vyhne s tou kiizovatkou. Moc mi to jasné
neni. Ale obavam se toho, ze kdyz by se cely ten proces toho posuzovani varianty mél rozeb&hnout
GipIné od zadatku, tak rozhodné penize z IPRU se na to pouZit nestihnou, to prosté nejde, to se prosté
nestihne, a pak je otdzka, jestli viibec kdy né&jaké dotacni penize timto smérem ptijdou, protoze si
troufnu odhadnout, ze z vlastnich finan¢nich prostiedkd na to mésto nebude mit nikdy.
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Mgr. Korytar

Odpovéd na reakce, co zaznélo od kolegt z klubu SLK, chtél bych pfipomenout, ze tady mame
nékolik vybort, napt. vybor pro rozvoj a uzemni planovani, kde se tyto véci daji odborné predjednat.
Kolega Zameénik je se mnou a s panem primatorem ¢lenem Fidiciho vyboru IPRU, tak nevim, pane
kolego, proc¢ tady fikate takova zavadejici tvrzeni. To ja kdybych na to chtél néjak reagovat, tak bych
chtél fict, mam tomu rozumét tak, ze klub SLK fika tady obyvatelim Rochlice, Ze ani za 10 ani za 20
let tam nepovede trat’ tramvajova? To byly vaSe slova. Vite co, tak to tady mtizeme takhle hrat, ale to
si myslim, Ze je nesmysl. Ja se pokusim vysvétlit, jak je to s témi penézi na tramvajové trat€ v ramci
IPRU. Alokace, ktera je v ramci IPRU a kterou budeme moct &erpat, se prioritné musi vy&erpat na
traté, které maji vyznam pro celé izemi. To znamena, Ze jsou tam prioritné pfipravené useky, které
spojuji Liberec s Jabloncem. Cela trat’ z Liberce do Jablonce by méla byt zmodernizovana a rozsifena
a na to navaze ta smycka, kterou si chce udélat Jablonec, tak, aby se propojovala centra obou mést. Ve
chvili, kdy se ud¢laji tyto tseky plus se v Liberci jesté zmodernizuje Gsek v ulici Rumunské, tak je
cela alokace, kterou mame pfipravenou ted, vyCerpana. Protoze chceme byt pripraveni dopiedu, tak se
zacnou rozpracovavat, respektive zane se rozpracovavat jesté tento usek. Vic penéz tam, bohuzel,
neni a my musime ctit n&jaka pravidla toho, jak se ty penize v ramci IPRU rozdéluji.

Mgr. Rosenbergova

Dé&kuji za slovo, pane primatore. Ja bych chtéla upozornit kolegy zastupitele, Ze jsme v bodé 2,
diskuse obcanti. Ja vitam, ze obCan najde tolik odvahy zde vystoupit a moc mé mrzi, Ze nasledné se
tady zase strhne piestielka mezi Zménou a SLK, Ze obCan se pfiSel na néco zeptat, dostal n&jakou
odpovéd’ a to je zasadni a rozvijet tady jiné diskuse, kdo za co muze, to se mi zda tedy opravdu
nedlstojné a nedlstojné hlavné vici obantim a zbytecné pro nas pro vSechny. Jak jsem koukala na
kolegu Culika, tak tam na mé signalizoval, Ze veseld zprava se netyka naseho vedeni, takze mohu
kolegu Solce uklidnit a po¢kame si, aZ vyjde, tak si ji pfeéteme a zasmé&jeme se nebo se nezasméjeme.
To uvidime.

T. Batthyany

Déekuji. Ja jsem také velice rad, ze pan Hovorka naSel cestu k nam. Zeptal se, dostal nékolik
odpovédi a jako pridanéd hodnota je, Ze zjiStuje, jak to tady u nas chodi. Pokud je to vSechno, nikdo
dalsi do diskuse neni, takze ukonc¢uji bod €. 2, a dostavame se k bodu ¢. 3.

K bodu ¢. 3

Zprava o hospodareni a stavu majetku spole¢nosti Dopravni podnik mést Liberce
a Jablonce, a. s. k 31. 12. 2015

T. Batthyany

Poprosil bych, mam tady pany z managementu dopravnich podnikti. Kdo si vezme slovo prvni,
panové? Pan teditel, tak ho tady vitam.

Bc. Lubo$ Wejnar, feditel spole¢nosti DPMLJ

Dobry den, vazeny pane primatore, vazeni zastupitelé. Po dohod¢ spanem piedsedou
predstavenstva jsme si spoleéné s ekonomickym feditelem piipravili kratkou prezentaci o dopravnim
podniku, kterd se vaze k hospodafeni spolecnosti za minuly rok, a jelikoz ptfed vas predstupujeme
vlastné poprvé, co probéhly komunalni volby, tak jsme si dovolili tu prezentaci troSicku rozsifit,
abyste vid¢li ty ¢innosti, které dopravni podnik provozuje.

Ing. Milan Cervenka, ekonomicky feditel DPMLJ

Dobry den, damy a panové. Mé jméno je Milan Cervenka. Asi jsem se se viemi jesté nevidél, takze
jesté jednou dobry den. My jsme tu zpravu pojali opravdu jenom jako ptehledovou, protoze hlavni
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vysledky a hlavni zprava vcetné vykazu dopravcti, vyhodnoceni a podobné, bude podle smluvnich
vztaht az ke konci dubna. Tohle je spiSe prvotni seznameni o tom, ze mame auditované vysledky a ze
dopravni podnik a jeho lidi v podstaté néco dokézali. Tento prvni slajd v podstaté¢ ukazuje, kde
dopravni podnik sidli. Toto je opravdu jenom tivod, ktery uvadime v kazdé zprave. Certifikat jakosti,
tady je potieba jenom fict, ze jsme v roce 2015 méli prvni dohlizeci audit nad dalsi certifikaci, to
znamena, pokracujeme uz, bych tekl, 5. sezonu v této oblasti kvality. Toto je opravdu jenom seznam
¢innosti, které provadime. Hospodarsky vysledek za lofisky rok jsme dosahli 546 tisic pii nakladech
517 mil. a vynosy 518. Vlevo mate jenom pro srovnani, jak se vyvijel vysledek hospodafeni.
Samoziejmé je to udaj, nechci fict, relativni, ale urcité doklada o tom, Ze dopravni podnik si néjakym
zpusobem za urcitého dlouhodobého obdobi vede docela stabilng. Tady jenom pro dokresleni, abyste
meli predstavu, jaka je struktura vynosd. Potom tam jsou dalsi grafy. To je Cisté jenom opravdu
predstaveni, z ¢eho se v podstaté jakoby dostava dopravni podnik z pohledu thrady nakladu, které
mame. Tato zprava je vam asi pravdépodobné¢ k disposici, takze ja bych se u téch graft asi nezdrzoval.
Asi potom je mozné kazdému tu zpravu poskytnout. Toto je struktura nakladt, ktera je z pohledu
Clenitosti daleko c¢lenitéj$i nez vynosy, a tady je jenom vidét, jakou formou a které naklady
vyhospodafujeme, a jaky podil v procentech se podili na celkovych nakladech spolecnosti.

Vyvoj dotace — budu tikat, to je na$ oblibeny graf, protoze dokumentuje, jakym zpiisobem se nam
ze strany SML snizoval pfispévek na prokazatelnou ztratu. To Sedivé je letosni rok, ktery je o 5 mil.
niz§i nez rok predchozi. Struktura provoznich dotaci, my nedostavame jenom penize od SML, ale od
ostatnich objednateld, a pak se nam dafi ¢astecné dostavat penize na podporu vzdélavani apod., coz je
urad prace, ptipadn¢ n¢jaké dalsi agentury.

Trzby — trzby si myslim, Ze je velmi zajimavy graf, protoze dopravni podnik jestli si vzpominate,
tak zdrazoval v roce 2008. V roce 2012 se to tykalo pouze papirovych jizdenek. V roce 2013 jsme
k tomu pfistoupili razantn€, na vSech frontach se da fict, a ted’ uz tteti rok po sob¢ drzime ceny stejné.
Nicméné vidite, Ze ten graf neni stabilni, je v podstaté sama vychylka. Je mozné spekulovat o tom, ¢im
je ta vychylka zplisobena. Ja feknu, Ze tfeba velmi zasadni propad se u nas projevil, kdyz byla ta
vyluka na tramvajové trati. Jinymi slovy minimalné 3,5 mil. jsme v roce 2014 ztratili na cesté do
Jablonce. Tady je vidét rok 2015, ktery o ty 3 mil. cca se zase ta cena zvedla, respektive ta hodnota
téch trzeb, a zase to odpovida nartstu, ze 1idé se k té tramvajové trati vratili.

Struktura trzeb a jizdnich dokladt - tady vidite, Ze dopravni podnik to, co prodava, tak zhruba
50 % se tykd jednotlivého jizdného, a zbytek se deli na kupony, ptipadné integrovanou dopravu.
Nékteré dopravni podniky to maji trosicku v jiném sloZeni, ale fikam, to je odvislé od regionu a od
urcité filozofie, jak fesit jizdné.

Struktura typu kuponti — to je zase jenom tak, které kupony prodavame, takze to je pfevedeno na
hodnotu penéz. Takze vidite, Ze nejvétsi podil je na 30dennich kupdnech, 20dennich, zanedbatelné
samoziejme jsou z pohledu poctu a trzeb 7denni a roc¢ni dé€laji také relativn€ malou cast.

Jednotlivé jizdenky — toto je graf z pohledu, jakym zpisobem jizdenky prodavame, distribuujeme,
jak se dostavaji k cestujicim. Vidite, ze nejvetsi podil je externi prodej, jestli se nepletu, a ty vSechny
ostatni polozky jsou ¢asteéné rozmélnény, protoze jak dal uvidite, tak dopravni podnik velmi silng, se
da fict, modernizuje a poskytuje obcaniim dal$i moznosti, jak si jizdné zakoupit. At uz to je platebni
kartou, at’ uz to je ptes opuscard, at’ uz to je ptes SMS atd.

Mzdové prostiedky — to je jenom kolac¢ na dokresleni, Ze mzda u nas neni jednolita, ze se sklada ze
sady polozek. Samoziejmé vyznamna je n¢jaka zakladni sazba plus k tomu osobni ohodnoceni, ale
potom nastupuji dalsi polozky, které je potteba do t€ mzdy zahrnout.

Rozlozeni rezerv na opravu majetku — to jsem na zacatku asi nezdtraznil. Dopravni podnik vytvofil
v lonském roce 28,7 mil. korun na opravy majetku. Je to v téchto 6 skupinach. Vidite, Ze nejvétsi podil
je u nadrazi, na kterych se dneska uz zacina intenzivné pracovat a ktery, jestli se nepletu, tak by
v dubnu se tato akce méla spustit. Ono to neni akce jenom o tom, ze zaplatime spoustu penéz za
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rekonstrukei, ale pfinese to i velké problémy z pohledu dopravni obsluznosti, protoze cela oblast tam
bude uzaviena, a pfinese to cestujici vetfejnosti problémy smérem na Jesteéd a nam, protoze to budeme
muset zabezpecit autobusovou dopravou.

Toto je v podstaté jenom struktura majetku, abyste védéli, kolik mame v pozemcich, stroje,
samoziejmé nejvetsi podil jsou budovy, stavby a potom dopravni prostiedky.

Uvérové zatizeni — to jenom ke konci toku 2015 jsme méli jenom asi 188 mil., coz je daleko mensi
¢ast nez na kterou jsme byli zvykli v minulych obdobich, pfesto se nam dafi investovat velké castky,
tak toto je v podstaté jenom struktura co ndm zbyva de facto uhradit z pohledu, nejvétsi ta Spicka
cervena, tak ta vznikla ted’ tvérem na pokryti rozdilu mezi naklady a dotaci na ty tramvajové traté do
Jablonce.

Nasledujici slajdy jsou o tom, Ze dopravni podnik néjakym zplsobem pracuje s vetejnosti, snazi se
jim poskytovat n¢jaky komfort. Na druhou stranu samozfejmé musi mit v patrnosti i néjaké naklady,
takze tfeba jedna z téch véci jsou zastavky na znameni, které nam samoziejme, my to az tak neumime
presné jakoby vyhodnotit, nicméné urcité se zlepSila prijjezdova rychlost a snizila se spotteba atd.,
takze si myslim, Ze cestujici vefejnost toto v podstaté neodsoudila a je na to uz dneska zvykla.

Socialni automobil — ten uz tady také je od roku 2010. Myslim si, Ze i ve spolupraci s méstem, byt
ten prispévek neni uplné tak, z mého pohledu, optimalni, nicméné v konecné fazi té vetejnosti tém 3,5
tisicim lidi za rok pfinese tu sluzbu, takze my jsme radi, ze jsme schopni provozovat, souvisi to potom
i s linkou do Prahy, protoze tam poskytujeme dneska 2 autobusy, které maji plo§inu, a myslim si, Ze
o n¢ je zajem. TakZe toto je opravdu brano jako sluzba vetejnosti.

Dopravni podnik neni jenom otazka, Ze vozi cestujici az tak upln¢ pfesné za penize, ale poskytuje
rizné promotion akce, prezentuje sam sebe, prezentuje mésto, tak toto mate jenom par obrazkd akci,
které pravidelné pofadame, a které néjakym zptisobem se zaclenime, jako méstska organizace, do
¢innosti mésta.

Nové technologie — nové technologie uZ znate, zastavky, tzn. na Saldové namésti, dole ve
Fiignerov¢ ulici, nové tabule, které cestujici uz dneska kvituji, ze tato sluzba jim urcité¢ pomaha.
Samoziejmé mize to mit néjaké mouchy, nicméné my to bereme jako posun, a chceme v ramci
modernizaci v tom dale pokracovat. Takze jedna se o panely, které ukazuji, kdy piijede pozadovana
linka.

Bezpecnost — to je asi evergreen. V podstaté montujeme dneska do autobusti, do tramvaji kamery,
samoziejme vSechno v souladu se zdkonem a myslime si, Ze kdyZ se o tom hezky mluvi, tak je to znat
a ta cestujici vefejnost si na to zvykla a mozna se da i fict, ze nam tim padem klesa urcita kriminalita.
Nicmén¢ dneska jsou kamery vsude, takZze my toto bereme jako sluzbu ne jenom vefejnosti, ale
i nasim zaméstnanctim.

SMS jizdenky — v roce 2015 jsme vysoutézili na tfileté obdobi nového dodavatele této sluzby,
takze SMS se stala, dneska mame tfadoveé 300 tisic kust za rok prodanych jizdenek, takze si myslim,
7e se stala jakoby vyznamnym partnerem béznych jizdenek, béznych kuponii apod., takze cestujici si
na ni zvykli a byt je tato sluzba drazsi, tak jsme az sami piekvapeni, kolik cestujicich ji vyuziva.

Asi jste se setkali, ze dopravni podnik nakupuje nové autobusy, a kdyz jsme koupili téch prvnich 6,
tak jsme samoziejm¢ zvazovali 1 variantu, jak obménit nejenom vozovy park, ale jak obménit i tu
sluzbu vefejnosti a dostali jsme se k novym panelim, které umoziuji dneska variantnost barev
a samoziejm¢ my toho potom vyuzivame v tom, Zze mame oddélené linky, které jsou posilové linky,
které jsou, ja nevim, no¢ni atd., ze to barevné znaceni je z dalky vidéet a cestujici si lehce miize udélat
obrazek, na kterou linku to asi pfijede, co to je za linku atd. Takze to je nova technologie, ktera urcité
do budoucna bude dale vyuzivana.
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Zacali jsme platbu Libereckou méstskou kartou Opuscard, atd., atd., takze to je jenom takovy ten
uvod, Ze jsme piesli k elektronickému jizdnému. Dneska jsme se uz dostali do oblasti, kdy dopravni
podnik, dobfe vite, ze v republice byl prvni, ktery uvedl do vozidel moznost zaplatit jizdenku béznou
platebni kartou. Toto je staticky terminal, ktery je, nebo automat, ktery je na terminalu. K tomu jsme
zacali nakupovat a vybavovat jednotliva vozidla. Dneska v této fazi zatim v oblasti tramvaji, mame
nainstalované, jestli se nepletu, kolem 35 kusti, v investi¢nim planu pokra¢ujeme v tom, Ze vybavime
dalsi vozidla touto moznosti, kterd je nejenom u nas vitana, ale samoziejmé po vzoru nas i ostatni
dopravni podniky intenzivné na tomto pracuji.

Nova tramvaj, novy validator, to je jenom dokresleni téch slov, co jsem fikal pted chvili. Pojd'me
dal. Tohle uz mate jenom grafické znazornéni, jakym zptisobem potom probiha to vlastni odbaveni.

Ted si myslim, ze tady je velmi dulezita oblast toho, Ze dopravni podnik nejenom pfijima néjaké
penize, vozi cestujici, ale podili se i na infrastruktufe mésta a dava ji néjakym svym zplisobem urcity
raz. Tady jsem si dovolil vam nabidnout ted’ v n¢jakém sledu oblasti, které vypadaly pied rekonstrukci
a potom po rekonstrukci. Tak toto vidite jenom prvni ptiklad. Ja to nebudu cist, Ze to jsou Lidové
Sady, to tam vS§ichni v podstaté vidi.

Takto vypadala nase vozovna pfed tim a po tom. Projekt stal n€¢jakych 240 miliond. Takto vypadal
termindl a takto vypada dneska. Tady se dostavame do té oblasti tramvajovych trati, které¢ uz tady se
zminovaly, to znamena, to je oblast do Jablonce nad Nisou, takze vidite, ze jednotlivé iseky opravdu
doznaly né&jakych vyznamnych zmén a ze ta cesta, kdo s tou tramvaji dneska jel, tak musi urcité
ocenit, ze zména je velmi, velmi razantni.

Takto vypadala trat’” pfed rekonstrukci, to je v té oblasti zastdvka Pivovar, nasledujici snimek,
prosim. Takto vypada v podstaté¢ dneska. Takto vypadaly Vratislavice - kostel, takhle vypada trat
dneska. Toto je v Jablonci ptivodni stav, toto jak vypada nové provedeni trati.

Tady jsem si dovolil na zavér v podstaté, to je posledni slajd, m&l jsem moznost vidét na CT
Otazky pana Moravce pana Zamecnika, jestli se nepletu, a velmi, z mého pohledu, velmi zajimave
hovofil o systému financovani. On tedy si bral na paskal dopravni podnik v Praze, nicmén¢ ten princip
dopravniho podniku je samoziejmée pfiblizné stejny. Ja jsem si tady dovolil dat odkaz, takze pokud ta
prezentace bude k disposici, doporucuji, prosim, shlédnout, protoze si myslim, Ze se da i v tomto asi
15 minutovém projevu najit uréité pozitivni véci, protoze ten dopravni podnik opravdu patii do mésta
a to mésto ho néjakym zpisobem fidi, né¢jakym zplisobem financuje a urcitym zptisobem musime byt
partnefi, nikoliv nepratelé.

Takze damy a panové, ja vam dékuji za pozornost.
T. Batthyany

Ja dekuji a nyni oteviram diskusi k bodu ¢. 3 a k tomu navazujici, samoziejm¢, informace ¢. 1.
Zkracena zprava hloubkové kontroly. Do diskuse jako dalsi je pfihlasen pan kolega Solc.

Mgr. Solc

Déekuji za tu prezentaci. Mné to neda, stejné bych se vratil jesté k té¢ debaté, ktera tady probihala
okolo tramvaje do Rochlice. ProtoZze vim, ze v minulém obdobi jsme to pomérné, feknu, ne 100%
pfipravovali, ale pracovali jsme na tom, jaky je stav nyni? Jestli s tim nadale pocitate. Jaky je vyhled
na financovani? Jestli vidite na dota¢ni tituly, kdyZ by to tedy nebylo z IPRU, jak se vyjadfil pan
naméstek Korytaf, Ze by to bylo z n¢jakého jiného dota¢niho titulu, a jestli si troufnete nam tady Fict
néjakou vizi realizace, alespon té jedné ¢asti ptes toho Krejciho, kdyZ uz to nebude zokruhované.

Bc. Lubo$§ Wejnar, feditel DPMLJ

Co se tyka téch financnich prostredkt, tak jak uz tady bylo feceno na zacatku, dopravni podnik
bude mit k disposici z Ministerstva dopravy z programu OPD2 827,7 mil. korun. To jsou Cisté dotacni
prostfedky. K tomu pak, samoziejme, bude ¢ast, kterou bude davat dopravni podnik, takze ty finan¢ni
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prostiedky se vySplhaji t¢éméf na 1 miliardu. Co se tyka téch projektovych fisi, které mame ptipraveny.
Tak prvni projekt, ktery se ztéto oblasti bude financovat a realizovat, tak bude vroce 2017,
modernizace Rumunské ulice. Nasledujici projekty budou v roce 2018, a to budou casti modernizace
do Jablonce nad Nisou, a zaroven v téch projektovych fisich, které jsou v té kategorii nad Carou, tak je
to prodlouzeni Jablonce nad Nisou do centra mésta, tam zastupitelstvo minuly tyden viceméné
schvalilo tu variantu okolo 1azni, Soukennou ulici na Dolni namésti s kone¢nou v byval¢ trznici a co se
tyka projektu tady v Liberci smérem na sidlisté Rochlice, tak projektové fiSe jsou pripraveny viceméné
ob¢ dve¢ stim, ze ty prvni, na kterych se pracovalo dlouhodobé, to je ta ptivodni pies kiizovatku
U Lomu a pak je k tomu ptiprava. Ted’ se provadi technicka studie k té¢ druhé casti, jak tady byla
popséana. A kdyz tady byl na navstévé pan ministr dopravy v dopravnim podniku, tak i sim piedeslal,
ze Stésti bude prat pripravenym. To znamend, Ze vroce 2018 budou prerozdélovany finanéni
prostfedky z jinych typt doprav smérem k tramvajové dopravé tém sedmi dopravnim podnikiim
v Ceské republice, ktefi provozuji tramvajovou dopravu. ProtoZe ministerstvo bude podporovat
rozsifeni tramvajovych trati. Takze viceméné¢ dopravni podnik sleduje obé dv¢ varianty, vice je,
samoziejme, pfipravena ta ptivodni, a ted’ se intenzivné dopracovava ta druha.

T. Batthyany
Tak dékuji. Od pana kolegy Solce je to viechno? Tak pani kolegyné Rosenbergova

Mgr. Rosenbergova

Dekuji za slovo, pane primatore, ja bych se chtéla zastavit u toho auditu, jak jste nabidl, Ze tyto dva
body spojite a pozadala bych pana inzenyra. Sulce, jestli mu dovolite promluvit, jestli by néco k tomu
auditu nefekl, protoze ta zavérecna véta o tom, kdy auditor konstatuje, Ze na né¢j byl vyvijen né&jaky
natlak, vyvolava obrovskou pochybnost, zda tedy vtom auditu jsou vibec né&jaké relevantni
informace. Ja si tim nejsem jista. Navic jsem si rano precetla v monitoringu, tam jste uvadel, ze se
jeste delaji néjaké dalsi posudky, tak bych se vas chtéla zeptat, k cemu jsou ty posudky, kolik je téch
posudkd, kolik to vlastné dopravni podnik stoji? Protoze predpokladam, Ze to jde z kasy dopravniho
podniku. Ale jenom, jestli byste mi mohl vysvétlit hlavné ten audit, protoze takovy audit si myslim, Ze
je pro nas upln¢ zbytecny. Dékuji vam.

T. Batthyany

Dé&kuji. Nez dojde na pana kolegu Sulce, tak dam slovo panu Cervinkovi.

Ing. Cervinka

Dekuji, pane primatore. Ja jsem viceméné chtél navazat na pani Rosenbergovou a zeptat se
v podstaté na totéz, ale ja bych opravdu rad slysel, o jaky natlak se jednalo, kdo ten natlak vyvijel a do
jaké miry mohl ¢i nemohl ovlivnit vysledky toho auditu.

T. Batthyany

Dobte. Ja bych chtél fici jenom jednu diilezitou véc, pokud chcete védet, od koho ty natlaky byly,
tak byste se meli zeptat auditort, nikoliv lidi, ktefi ten audit nezpracovavali.

Ing. Cervinka

Mohu na to zareagovat, pane primatore? Ale v takovém piipadé by to mél uvést ten auditor sam.
Protoze je jinak jeho zpréva naprosto neobjektivni a nerelevantni.

T. Batthyany

Ja tedy nevim, co je na tom neobjektivniho, kdyz tam konstatuje, Ze i pies jakékoliv natlaky nebylo
na tyto snahy reagovano. To znamend, nenechal se ovlivnit, tak co je na tom nerelevantniho. Dékuji.

Ing. Sulc

Dobré odpoledne. Ja zareaguji na pani Rosenbergovou i na kolegu Cervinku, co se tykéa, pokud
vysunu tu zavére¢nou vétu ohledné auditu. Nebo takhle. Pti schiizce zastupcti akcionate byl vznesen
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dotaz na auditory, kym a jak byli ovlivilovani. Auditofi na to nijak konkrétn¢ neodpovedéli, to
znamena, mizeme se jenom domnivat to, co touto vétou nebo myslenkou mysleli. Kazdopadné to, ze,
jak uz tady pan primator zminil, pokud na to auditofi v Zzadném piipad¢€ nereagovali, tak myslim, ze asi
je zbytecné tady fesit to, jestli ta zprava nebo informace, které tam jsou, jsou nebo nejsou relevantni.
Takze to jenom k tomu.

Potom jeste jak jste se tam ptala na ty posudky, tak ano, dopravni podnik si zadal n€kolik posudki
na vyhodnoceni né€jakych smluvnich vztahd, co se tyce plnicky CNG, aktualné je to v té fazi, Ze se to
bude na pfistim predstavenstvu fesit, takze asi potom bych vam dal n&jaké konkrétnéjsi informace.
Bohuzel ted’ ¢ekam, az se to projedna na dal$im predstavenstvu, které bude pfisti tyden. Jestli vas

uspokoji tady ta odpoveéd’. Dékuji.
Mgr. Rosenbergova

Pane inzenyre, toto mé uspokoji, ten audit mé neuspokojuje, protoze to, Ze auditor fekne, Ze na néj
byl vyvijen natlak, ale Ze to neovlivnilo audit samotny, tomu mohu véfit a nemusim tomu véfit. Pro¢
tedy uvadél tuto vétu, kdyz potom nasledné nefekne, kym ty tlaky byly vyvijeny. Jednu uplné piimou
otazku a prosim vas o piimou odpovéd. Mélo odvolani prof. Sedlbauera z pozice piedsedy
predstavenstva né¢jakou souvislost s timto auditem?

Ing. Sulc

Ja odpovim velmi struén€. Ne, a jenom jestli jste se ptala na to, jestli mizete vétit tady té moji
odpovédi, Ze na to neodpovidaji auditofi. J4 myslim, ze on u toho byl pan primator, byl u toho pan
Kysela, a myslim, Ze u toho byl minimaln¢ i zastupce z Jablonce, pan Vele, takze si myslim, Ze toto
dokazi potvrdit a nemyslim, Ze je to néjaka moje smyslenka. Dékuji.

T. Batthyany

Pratelé, ja bych se nechtél touto vétou déle zabyvat. Kazdy auditor je vystaven ur¢itym tlaktim.
Kazdy. Kolik jste udélala, pani kolegyné€, auditi? Kazdy auditor je vystaven rlznym tlakim. Je
odvazné, ze napsali, Ze byli rovnéz vystavovani tlaklim, ale na tyto snahy nebylo reagovano. To si
myslim, Ze je viefikajici. Pan kolega Sulc méa pravdu. Byl jsem na tom jednani s pany auditory.
Nertekli zadnou konkrétni osobu, nefekli, kym byli ovliviiovani nebo méli byt ovliviiovéni, a znovu
opakuji, piipad s panem Sedlbauerem nic nema spole¢ného s timto auditem.

Mgr. Rosenbergova

(Technicka) Ja bych vas kdyz tak poprosila vzdycky o ponechani zapnutého mikrofonu, protoze
nechci se hlasit technickou, kdyZ prosté chci jenom reagovat. Panu Ing. Sulcovi dékuji za tu odpovéd’.
Ja jsem nezpochybiiovala, co jste fekl vy. Ja jsem zpochybnovala odpovéd toho auditora. Jestli on
potom nepotvrdil, Ze natlak na n¢j byl vyvijen, tak nechapu, pro¢ tu vétu tam uvedl. Tak tedy byl
vyvijen, nebyl vyvijen, je ta zprava ovlivnéna, neni ta zprava ovlivnéna. To jsem se tady z té diskuse
nedozvédéla. Dobie, ja si potkam na ty posudky. Doufam, Ze se k tomu vyjadii prof. Sedlbauer.
Dékuji vam zatim za odpoveéd'.

T. Batthyany

Ja si myslim, ze ta posledni véta vam odpovida zcela jasn€é. Snahy o ovlivnéni byly, ale nebylo
k nim vtibec ptihlizeno.

Mgr. Rosenbergova
A vas, pane primatore, nezajima, kdo mél snahu ovlivnit ten audit?

T. Batthyany

Pani kolegyné, jak jsem jiz tekl, auditofi jsou vzdycky v pokuSeni nebo byvaji ve snaze byt
ovlivnéni a pokud se do toho plete politika, je to obzvlast.
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Mgr. Rosenbergova

S tim ja& souhlasim a poprvé vidim v auditu takovou tu vétu. Ja nevim, jestli se vyviji tlak pokazdé,
pfi kazdém provadéni auditu, ale poprvé jsem to vidéla napsano v tomto auditu. Nicméné na uplny
zavér bych rada fekla, ze ta zprava o hospodareni, kterou tady ptrednesl pan feditel, méla velmi dobré
vysledky a mé mrzi, ze je dopravni podnik zneuzivan a kazi se mu jeho dobra povést praveé témi
politickymi bojivkami, které si m¢l kazdy zastupitel a kazdy ob¢an ptecist v dnesnich novinach.

T. Batthyany

My musime mit stale néco extra.
Mgr. Korytar

Budu reagovat na to, co fekla kolegyné a pak se pokusim tu diskusi posunout nékam jinam. Ja jsem
si nevsiml, Ze by tady nékdo kazil dobré jméno dopravniho podniku, jestli jste si v§imla v té€ prezentaci
nebo diskusi, po ni jsem nic takového nezaznamenal, myslim, ze tady vici dopravnimu podniku
vyhrady nejsou. Myslim, ze cela koalice, a pravdépodobné se na tom shodneme i s opozici, mize
tvrdit, Ze nas dopravni podnik je kvalitn€ fizen, ma moderni vybaveni, funguje provozné velice dobfe.
To, kde je ale jadro problému, a pojd'me se tam, kdyz tak posunout, jsou pieci nékteré smlouvy, které
jsou uzaviené z minulosti se spole¢nosti BusLine. Pokud se tady ptate na to, ze auditor konstatuje, ze
v pribéhu auditu se vyskytly pripady nestandardniho chovani s cilem ovlivnit zavéry auditu. J4 nevim
presn€, od koho byly, ale j& se mohu domnivat a mohu spekulovat, Ze tyto tlaky mohly vychazet od
nékterého z dodavateld, kterych se pokusil ovlivnit ten audit tak, aby vysel, Ze je vSechno v poradku.
To se mozna nepovedlo, takze ten audit konstatoval, mame tady néjaké smlouvy z minulosti, které
jsou pro dopravni podnik, a znova to zopakuji, provozné dobie fungujici a dobie fizeny, nevyhodné
a bude potteba s tim néco ude€lat. A konci to, Ze na tyto natlaky nebylo ve zpravé reagovano, takze si
myslim, Ze ten audit je ud€lan seriozné¢ a mulzeme stémi jeho vysledky pracovat, a prosim,
nepodsouvejte nikomu, Ze tady nékdo chce ocCeriiovat praci nebo dobré jméno dopravniho podniku.
O to tady opravdu nejde.

Mgr. Skrivankova

Dobry den. Ja bych k této véci méla dvé stanoviska. 1. K tomu, kdyZ auditor uvede néjakou vétu
v auditu a nedokaze ji vysvétlit, je pfeci mozné se obratit na komoru auditorti, protoze ten audit podle
zékona o auditorech, a ti lidé maji kulaté razitko a jsou odpovédni, takze by mozna pomohlo zeptat se
na té komote auditord. To je jedna.

2. je to, o ¢em tady jiz hovofil pan naméstek Korytai. Abychom se v diskusich o tom, co myslel
auditor a nemyslel, abychom se soustiedili spiSe na to, co tam skute¢né zjistil, a to znamena, abychom
sledovali napravu téch udajn¢ nebo téch v auditu oznacenych smluvnich vztahi mezi BusLinem
a dopravnim podnikem tak, aby ta véc nevySuméla. Takze spi§ by mél byt kol ptfedstavenstva
a dozor¢i rady, aby se vice vénovali tady tomu. Dekuji.

prof. Sedlbauer

Dobré odpoledne. Pro mé je ta véta zdvérem manazerského shrnuti také dikazem, Ze auditofi
odvedli dobrou praci, protoze kdyby byli ovliviiovani a skute¢né byli ovlivnéni, to znamena, ze ten
audit byl poskozen, tak by tam takovouto vétu rozhodné nenapsali. To je, myslim, upln€ jednoznacné.
Zaroven z takového temného nasazovani, ze bych za tim mohl byt ja, no, zkuste zase pouzit trochu
zdravy rozum. Pét let tady poukazuji na to, Ze smlouvy s BusLinem jsou v nepofadku. Auditofi
feknou, ze smlouvy s BusLinem jsou v nepofadku. Mohu to byt logicky ja, kdo by takovyto audit
néjak ovliviioval, kdyz se proti tomu jesté auditofi vymezi? To pfeci nedava smysl. To je velmi
jednoznacné. Myslim si, Ze i pani kolegyné Rosenbergova vi, jak to bylo, protoze vas stranicky kolega
doktor Pleticha je pfeci ¢lenem piedstavenstva dopravniho podniku a tam se tato zalezitost probirala.

To, co je skutecné podstatné, tak je, ze v dopravnim podniku, ano, jsou tu z minulosti nékteré
smlouvy, které kdyz si pfectete, jenom z toho, co vidite v rdmci toho manazerského shrnuti, tak je
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ziejmé, Ze nebyly uzavirany ve prospéch dopravniho podniku. Tam jsou problémy. Ty problémy je
ted’ potieba fesit. Ja povazuji za podstatné, abychom v predstavenstvu, a zejména na Grovni vlastnik,
dokazali ted’ najit feseni, ktera budou pro dopravni podnik uspokojiva, alespon uspokojiva pro ta pfisti
1éta, protoze ty smlouvy maji v sob¢ rizika ¢i smluvni ustanoveni, ktera jsou naprosto nelogicka.

Mgr. Machartova

Dé&kuji za slovo. Dobry den. Ja osobn¢ tou posledni vétou jsem znepokojena a budu pozadovat tady
po vedeni, aby se zjistilo od toho auditora, kdo ten natlak vyvijel. J& jsem si namatkové ted’ nasla 10
auditnich zprav a v zadné auditni zpraveé zvetrejnéné na internetu jsem nenasla zddnou zminku a vétu
o tom, Ze by n¢jaky audit byl vystaven natlaku. Ja se domnivam, Ze je na misté, aby vedeni meésta,
které je nejvetsim prispévatelem dopravniho podniku, zjistil a vysetfil, kdo se pokousel na auditorovi
vyvijet natlak.

T. Batthyany

Ja bych vas chtél jenom ujistit, Ze nejedna se o auditni zpravu jako takovou. Jedna se o hloubkovou
kontrolu.

Mgr. Machartova

Jasng, ale vas neznepokojuje, ze nékdo vyviji natlak na auditora?

T. Batthyany

Pani kolegyné, ja jsem rok a ptl primatorem, vim, co znamena politika v méstskych spolecnostech,
takze m¢ uz neznepokojuje viibec nic. J& jsem rad, co ta zprava fekla. Ukazala, ze dopravni podnik je
v dobré kondici a je tam par véci, které potiebujeme tesit. Tot’ vse.

Mgr. Machartova

Ja se omlouvam, pane primatore, ale nemohu s vami souhlasit. J4 jsem samoziejmé rada, protoze
auditni zprava vysla dopravnimu podniku takovym zptsobem, jakym vysla. To ja tady ted’ nefesim. Ja
feSim, jako obcCan, jako zastupitel, to, ze audit pifi vyrozuméni v zavérecné zpraveé, ze byl na néj
vyvijen natlak a mésto to nebude fesit? Kdo ma zastupovat tady obany? Kolik dalSich auditi mohlo
byt zmanipulovano? To se na m¢ nezlobte, to je véc, ktera se fesit musi.

T. Batthyany

Dobie, dekuji. Ja, pokud tam vidim, Ze na tyto snahy nebylo ve zpravé reagovano, nemam co Setfit.
Pokud by doslo k né¢jaké manipulaci s tim vysledkem, prosim. Ale v tuto chvili dékuji, ale ne.

PhDr. Baxa

Dobré odpoledne. Na otazky, které audity mohly byt v minulosti také cinknuté, je, myslim, dobré
podivat se na n€které predchozi auditni zpravy z dopravniho podniku. Myslim, Ze zrovna konkrétn¢ ta
zprava z roku 2013 je v kontextu toho soucasné¢ho, co madme na stole, velmi podeziela. J4 jsem se na
projednavani tohoto bodu jinak dneska moc t&sil. Jen m¢ mrzi, Ze tady neni pan kolega David
Vaclavik. Ziejmé si umél vybrat, kdy jako zvolit netiCast strategicky, to je urcité dobte, protoze ...

T. Batthyany

Nemoc si nevybira, pane kolego.

PhDr. Baxa

Jasn¢, ja to chapu, ktery je pod spoustou téch véci z minulosti podepsan jako mistopiedseda
predstavenstva. To, co z toho manazerského shrnuti beru jako pozitivni, je to, Ze se uréité podafilo
v téch minulych letech vyrazné zlepsit vztah vedeni podniku a zaméstnanct, o ¢emz svédci vyrazné
nizsi fluktuace mezi zameéstnanci, ktera je dneska na mimotfadné nizké irovni, coz je urcit€ pozitivni.
Co ale neni tpln¢€ dobré, tak jsou ty zavéry ohledn¢ vyznamnych obchodnich smluv, kdyz se tady
o vlastné nejveétsi smlouve, ktera je o outsourcovani autobusové dopravy, nepise, Ze je smluvni vztah
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nevyrovnany v neprospéch DPMLIJ, zejména v dasledku konstrukce obchodniho vztahu, a nemél byt
v této podobé viibec uzavien, tak ja se musim ptat, pro¢ tedy uzavieny byl? Kdo za to mize a jestli
nahodou nejsou stale ve vedeni dopravniho podniku lidé, ktefi tento smluvni vztah v minulych letech
neustale obhajovali. JA mam obavu, Ze tam ti lidé stale jsou, a Ze jsou tady u toho fe¢nického pultu. Ja
bych rad, aby uz tady nebyli. ProtoZe obhajovat takovyto smluvni vztah je prosté velmi obtizné, kdyz
z toho smluvniho vztahu mohou vypadnout az 300 milionové sankce pro mésto.

Dalsi véci, které mé tam zarazily, tak to je to, Ze se v dopravnim podniku objevuje smlouva na
prondjem néjaké casti majetku dopravniho podniku, kterd je platna do roku 2044. Musim fict, Ze mi
rodice byli velmi pobaveni, ze dopravni podnik ma né&jakou smlouvu do doby, jejiz platnosti se mozna
ani nedoziji, ale tfeba daji stovku a ja bych ji nasim hrozné ptal, aby se dozili konce platnosti této
smlouvy. J& mam velky odpor vici dlouhodobym smlouvam uzaviranym vefejnopravnimi subjekty,
akdyz je ta smlouvu jesté tajena, tak si fikam, jestli zase lidé, ktefi ji uzavirali a jestli lidé, ktefi ji
obhajovali, tak jestli jsou na svém misté a ja mam za to, Ze nejsou. Myslim, ze je to ted’ velka vyzva
pro vedeni mésta a pro radu meésta, jak s tim nalozit. J4 tady mohu fict akorat svlij nazor. Odpoveédnost
za to nenesu, ale nejsem alibista, takze mé to ani netési. Dékuji.

Mgr. Rosenbergova

Pan kolega Baxa zacal svoji fe¢ zajimavé, ze chceme-li vidét také cinknuty audit, tak se staci
podivat tam a tam. Takze doufam, Ze tim nemyslel, Ze tento audit je opravdu cinknuty.

J4 chci jenom reagovat na pana doktora, ne, na pana profesora Sedlbauera. J4 se ztracim v téch
titulech obcas. Pane profesore, ale ja jsem vibec tou svoji fe¢i nemyslela, Ze vy byste byl odvolan
proto, ze byste vytvarel néjaky natlak. To mozna zbytené predjimate. Ja si mohu myslet, Ze jste byl
odvolan prave proto, Ze jste tomu chtél zabranit. To je $koda, Ze vas to nenapadlo. Ale tomu rozumim.
No, to, Ze od kolegy Pletichy mam n¢&jaké informace, jak to probihalo, tak to je asi nase véc. Ja bych je
chtéla mit hlavné od zastupcti naseho mésta, které jsme si tam dosadili, a Ze to vybérové fizeni uz na
ten audit bylo opravdu velmi zvlastni, Ze na prezencni listin€ byly podpisy lidi, ktefi tam nebyli, to
preci vSichni vime. To tady nebudeme otevirat. Ale fikam, zbyte¢né¢ mozna predjimate.

Bc. Kocumova

Ja feknu jenom na tu poznamku pani byvalé primatorky Rosenbergové, pana profesora to
samoziejmée napadlo, ale jak se fika, samochvala smrdi, takze to tady nefika.

RNDr. Hron

Ja jsem ptivodné vystupovat nechtél, ale zaujaly mé tady tii véci v té diskusi. 1. ta posledni véta je
opravdu anomalni. Ja jsem fakt vidél hodné rtznych auditi, ale jestlize auditor napise, ze byl
ovliviiovan a nijak to neprokaze a neodiivodni, tak to svédci o kvalité toho auditora. J& si nemohu
pomoct, ja bych mu nedal ani korunu. To, Ze se vyvijeji natlaky na auditory, to je nepochybné, ale
auditor si to bud’ vytidi, nebo nevyfidi. Ale rozhodné to nepiSe do zpravy. A kdyz uz to tam chce
napsat, tak to pé¢kné okomentuje a zdivodni v néjakém jiném dokumentu. Nevim, jestli tady existuje.

2. Pak jsem velmi znepokojen touto diskusi, protoze opravdu z nékterych vystoupeni neodvozuji
nic jin¢ho, nez kazeni jména dopravniho podniku, pfipadné jeho smluvnich partnerti. Ja si nedovedu
predstavit, Ze by v soukromé sféfe nékdo takhle jednal a tady vetejné tieba fekl na néjakém planu, ze
je potfeba odvolat svého feditele nebo management toho podniku. To tak nesmirné poskodi ten
podnik, to tak nesmirné¢ poskodi povést vSech. A pfitom ta smlouva se dala uz 1,5 roku napravovat.
Proto jsme audit nepotiebovali. Jestlize tam bylo opravdu néco Spatné, tak staci tu smlouvu piecist
a napravit ji, pokud to jde. Pokud to nejde nebo k tomu neni vile, tak rozhodné neni feSenim, Ze to
budeme propirat na vefejnosti. Opravdu to podnik poskozuje. Poskozuje to trzby, poskozuje to dobré
jméno, mozné potencionalni smluvni vztahy. Atd., atd.
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T. Batthyany

Déekuji, pane kolego, ja musim s vami v tomto souhlasit, akorat kdyby nahodou vefejnost to z ust
pana Baxy nepostiehla, tak neni dobré to pak zopakovat pro tu vefejnost jesté jednou.

prof. Sedlbauer

Dekuji pani Rosenbergové za tu poznamku, nicméné pak si dalsi temny naznak neodpustila, ja
bych chtél pfipomenout jesté jednou, jak se vybiral auditor. V pribéhu toho vybéru doslo ke zméné
a ta zmeéna byla vyvoldna praveé tim, na co narazite. Tam ten auditor, ktery byl vybran, tak rozhodné
nebyl tfeba pro mne prvotni volbou. Myslim, Ze pro Zadné zastupce nasi Zmény pro Liberec v té
hodnotici komisy, kde jsme méli menSinu a o to vic si cenim toho, ze udélali dobrou praci, Ze ta
auditni zprava se nenechala ni¢im ovlivnit.

Pokud jde o to, co v té auditni zprave je, tak to je vlastné hrozné jednoduché. Pan kolega Hron
mozna ne Uplné spravné pochopil celé znéni. To prosté v soukromé sféte by nikdy predev§im takovéto
smlouvy nevznikly, protoZe by si zadny rozumny hospodai nedovolil podepsat smlouvu, ve které se
zavazuje k néCemu, co nema kryté. A jestlize tady neni kryty ze strany mésta dlouhodobé piiméieny
zisk, ale svému dodavateli ten piiméfeny zisk slibim, coz je t€ch 300 milioni, tak je to néco, co vibec
nedava smysl. Stejné tak nedava smysl podepsat néjaky zavazek na odbér stlaceného zemniho plynu,
kdyz druhy odbératel a spolumajitel té plnicky, zadny takovy zavazek podepsany nema. Ale ma tam
stejné podminky. Atd., takhle bychom mohli pokraCovat. Jsou to prosté véci, které jsou zcela
nelogické a v soukromé sféte by pravdépodobné nemohly nastat, protoZe by si to nikdo netroufnul.

PhDr. Baxa

K tomu poskozovani dobrého jména, ze by se néco v soukromé sféfe nestalo, my ale nejsme
v soukromé¢ sféfe. Vzdyt' fada z vas dneska vymezuje vuci zjednodusujicim tvrzenim to, Ze by mésto
nebo stat bylo mozné fidit jako firmu. Podle mé to mozné v nekterych ohledech je, zejména tam, kde
se snazime o co nejvetsi efektivitu a ve zvazovani navratnosti riznych investic apod., ale jsou véci,
kde to mozné, podle mne, neni. A ta jedna z véci je pfesné tato. Zkratka kdyz je n¢kde velky problém,
ktery zavinili politicky voleni funkcionafi nebo politicky voleny management néjaké firmy, tak je na
misté, diskutovat na politickém foru, jestli tam ti lidé maji stale byt nebo nemaji. Stoji za to o téch
veécech, podle mne, diskutovat na politickych forech. Je to, podle mne, potiebné, je to, podle mne,
zéklad demokratické diskuse. Jestli to ten dopravni podnik poskozuje spi§ nez samotna existence
smluv, to je o tom klasickém potekadle, jako o tom, zabit posla, kdyz to shrnu velmi jednoduse.
A zabijet posli Spatnych zprav je sice mozné, ale tim ty Spatné zpravy nevyrusime. Dékuji.

T. Batthyany

Déekuji. Ja se ted’ k néCemu priznam. Doufam, ze me¢ neukiizuji. UZ jsem zjistil, Ze mésto nelze tidit
jako firmu, ale nechte si to pro sebe, ale doufam, ze firmu jest¢ dokazeme fidit jako firmu. Tim
myslim dopravni podnik. Dékuji.

T. Kysela

Dobry den, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé. Dovolte, abych se kratce vyjadiil. Dlouho se
tady to¢ime kolem jedné véty, ktera je na konci zpravy z celé kontrolni ¢innosti auditord, nicméné ja
bych chtél fict, Ze tam nejdilezitéjsi jsou véci, kde byly popsany nékteré dil¢i nedostatky, které,
samoziejmég, predstavenstvo, které v souCasné dobé je, ve spolupraci s managementem, ktery také
v této dob¢ je, néjak fesi a oni, kdyz to feknu skutecné zjednoduseng, cely ten problém néjak prevzali.
Snazi se ho fesit. Cim vice o tom budeme mluvit, tim vice budeme rozkryvat n&jaka mozna obchodni
vyjednavani, obchodni tajemstvi a myslim si, Ze tim trosku poskodime skute¢né ty mozné vysledky
dalsiho vyvoje jednani ve spolupraci s dodavateli sluzeb. Ja bych fekl, Ze ta zprava je dobra. Ta zprava
vam néco fekla, a znovu opakuji, predstavenstvo ve spolupraci s vykonnym managementem pracuje
na tom, aby se vSechny, a pracuje uz dlouhodobé, uz béhem kontrolni ¢innosti, zacali na n€ktera
doporuceni reagovat. Zacali pracovat tak, aby se ty véci napravovaly. Takze ja v tuto chvili davam
plnou divéru managementu a piedstavenstvu, aby to dotdhli do zdarného konce.
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MUDr. Mecl

Dobré odpoledne, damy a panové, kolegové, zpozice ¢lena dozor¢i rady DP bych chtél
konstatovat, ze projednani zpravy z hloubkové kontroly a vysledkti hospodaieni za rok 2015 je
naplanovano na pond¢li, to znamena, ze dozorc¢i rady se k tomu jisté vyjadii a vSechny diskuse, které
jsou o auditech a urcitych nejasnostech ve smluvnich vztazich normalné fungujici, dobie fungujici
spolecnosti by mély, a vtom mé predbéhl pan naméstek Kysela, by mély fesit statutarni organy
predstavenstva, kde ma tato vladni koalice pfevahu a budeme se t&Sit na to, Zze dojde k tomu, ze
dopravni podnik bude nadale dobie fizen. Dekuji.

T. Batthyany

Také dékuji. Nikoho dalsiho nevidim pfihlaSeného do diskuse, takze nechavam hlasovat o tomto
bodu. Navrh usneseni je, Ze bereme na védomi zpravu o hospodaieni a i bod 38/ Zkracena zprava
z hloubkové kontroly. Takze kdo je pro?

Hlasovdani é. 4 — pro — 34, proti — 0, zdriel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 38/2016.

K bodu ¢. 4

Majetkopravni operace — prodej pozemku
T. Batthyany

Tady dochazi k drobné upravé a v materidlu bod 2 stahujeme pro dnesek. To znamena, budeme
hlasovat o 1 a 3., je tomu tak? Pokud nema nikdo nic k tomuto materialu, nechdvam hlasovat. Kdo je
pro?

Hlasovdani ¢é. 5 — pro — 31, proti — 0, zdrZel se — 3, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 39/2016.

K bodu ¢. 5

Majetkopravni operace — zamér prodeje pozemkii
Ing. Cervinka

Pane primatore, ja jsem chtél poprosit, jestli mtizete nechat o bodu 8 hlasovat samostatné.
T. Batthyany

Dobie. Mohu se zeptat jenom na konkrétni dtivod k tomuto, pro¢ extra u bodu ¢. 8?

Ing. Cervinka

Zkratka v tomto piipadé nechci tu majetkopravni operaci nebo ten zamér schvalit. Protoze o
ostatnich bodech pravdépodobné nechate hlasovat v bloku, tak ...

T. Batthyany

Jo, rozumim, jsou to ta parkovaci mista v té Anenské. Je tomu tak? Dobfe.
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Mgr. Rosenbergova

Chtéla bych poprosit o zvlastni hlasovani u bodu 10.

T. Batthyany

Dobie. Takze budeme hlasovat nejprve o bodu ¢. 8 zvlast'. Pan kolega Baxa se jesté hlasi?

PhDr. Baxa

Dekuji za slovo, ja tady jeste prochazim ten bod 8, kde je usneseni rady mésta, Ze nesouhlasi a pak
se v tom neorientuji. Takze ja vim, Ze je tam né&jaké stiidani dat a nékolik téch, tak jak se k tomu
stavite vy, jako rada mésta a vedeni. Co doporucujete, nedoporucujete a pro¢. Protoze ja jsem ted’
zmaten. Omlouvam se.

T. Batthyany

Dobfe. To se muze stat kazdému, to je v poradku.

PhDr. Baxa

Mam odvahu to ptiznat.

T. Batthyany

Ja si myslim, Ze rada mésta nesouhlasila u toho bodu 8 z toho diivodu, aby tam byly zachovany
alesponi z té ¢asti vefejnych ploch k zaparkovani. Ale 22. 3. rada revokovala to usneseni a bod ¢. 8
schvalila.

PhDr. Baxa
Takze je to podle vas v pohodé.

T. Batthyany

Nechavam hlasovat o bodu €. 8. kdo je pro?
Hlasovani ¢. 6 — pro — 17, proti — 1, zdrZel se — 15, navrh nebyl pFijat.

TakZze bod ¢. 8 nebyl schvalen a nyni nechavam hlasovat o bodu ¢. 10 zvlast, materialu ¢. 5/10.
Aby bylo jasno. Kdo je pro?

Hlasovani é. 7 — pro — 30, proti — 0, zdrZel se — 4, navrh byl p¥ijat.
Nyni o zbytku zaméru. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢é. 8 — pro — 26, proti — 0, zdrZel se — 7, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 40/2016.

K bodu €. 6 / stazeno

Majetkopravni operace — zamér vykupu pozemku
Mgr. Rosenbergova

Pane primatore, prosim vas, na uterni schiizce jste avizoval, Ze tento bod bude staZen, stejné jako
bod 11. Né¢&jak jsme na to pozapomnéli na zacatku pii schvalovani programu, tak se ptam, jestli je
néjaka zména a nebudete stahovat.
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T. Batthyany

Omlouvam se, mate pravdu. Pan kolega Kysela mi to nepfipomnél. Bod €. 6 stahujeme.

K bodu ¢&. 7

Majetkopravni operace — zamér budouciho prodeje pozemku
T. Batthyany

Pokud nemate nikdo nic do diskuse k tomuto bodu, nechavam hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani é. 9 — pro — 28, proti — 0, zdrZel se — 6, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 41/2016.

K bodu ¢. 8

Majetkopravni operace — zamér nabyti nemovitosti od CR — UZSVM

Mgr. Skfivankova

Ja jsem se jenom chtéla zeptat, protoze jsem nebyla na poradé predsedt klubd, ale ten dotaz jsem
panu primatorovi poslala s dal§im vyjadfenim k materidlu, jestli u t¢ smlouvy o bezplatném nabyti
nemovitosti budou néjaka omezujici kritéria, to znamena, jako to bylo napf. u t€¢ budovy Uranu, tfeba
ze 20 let se to nesmi zatizit a nesmi se to prodat atd., zjiStovali jste to nebo ne? Dékuji. Jde o kupni
smlouvu.

T. Batthyany
Rozumim tomu, rozumim.

Bc. Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy

Dobry den. Tuto informaci pfesnou nemam, ale co se tyka lesnich porostil, tak vétSinou tato lhita
tam neni.

Mgr. Skfivankova
Takze jisté to nevite.
Bc. Schejbal
Jisté to nevim.
Mgr. Skrivankova

Jiste to nevite. Pravé, Ze u téch bezuplatnych pievodi pozemki ta omezeni byvala pravé proto, aby
se s témi pozemky nespekulovalo, a nevim, jestli Utad pro zastupovani statu uz nezménil sviij nazor
tady na to, tak proto jsem se na to ptala a ptala jsem se dotazem tedy v pondé€li. Tak to provéite,
abychom si zase nenab¢hli s né¢im, ze to budeme potiebovat prodat, zatizit a budeme mit problémy,
jako koneckonci podle mé Uran jesté neni uplné vyfesen.

T. Batthyany

Dobie, dékujeme, provetime. Nikdo dalsi k tomuto bodu, nechavam tedy hlasovat. Kdo je pro?

Hlasovdani ¢. 10 — pro — 29, proti — 0, zdrZel se — 5, navrh byl pFijat.
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Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 42/2016.

K bodu ¢. 9
Majetkopravni operace — zamér smény a prodeje pozemki
T. Batthyany

Nevidim nikoho ptihlaSeného do diskuse. Nechavam tedy hlasovat o bodu ¢. 9. Kdo je pro?
Hlasovdani é. 11 — pro —26, proti — 0, zdrZel se — 8, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 43/2016.

K bodu ¢. 10

Delegace zastupce obce na valnou hromadu spol. KNL, a.s.

T. Batthyany

Nevidim diskusi k tomuto bodu. Nechdvam hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢. 12 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 37/2016.

K bodu €. 11 / stazeno

Delegace zastupce obce na valnou hromadu spol. Euroregion Nisa

T. Batthyany
Z podnétu pana kolegy Hrona bod ¢. 11 stahuji.

K bodu ¢. 11a

Poskytnuti penézitého daru Détskému centru Slunicko
T. Batthyany

Nikdo neni ptihlasen do diskuse, nechavam hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani &é. 13 — pro — 32, proti — 0, zdrZel se — 1, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 44/2016.
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K bodu ¢. 12

Zapis z kontroly ¢&. 3/2015 ,,Kontrola plnéni usneseni Zastupitelstva mésta
Liberec za rok 2014%

Mgr. Skrivankova

Jesté jednou vas pozdravim, protoze se domnivam, Ze zase nadchazi moje hvézdna chvilka, Ze to
takto feknu, respektive hvézdna chvilka kontrolniho vyboru. Obecné k tém tfem materialim. Jestli jste
si v8§imli té koSilky, tak my jsme se razantn¢ vratili k tomu, co fikd Zakon o obcich, jak jsem ho tady
citovala predminule. Kontrolni vybor pfipravi zpravu kontrolni a piedlozi ji zastupitelstvu. Takze
proto je tam v usneseni navrh - bere na védomi. Jestli zastupitelstvo nebo potazmo rada mésta nékdy
pristé bude chtit tyto zpravy rozpracovavat a ukladat z nich ukoly, necht’ to ucini a bude to v souladu
se zakonem.

Ted, jestli mi dovolite. Abych potom se nemusela pripadné vyjadiovat, bych vzala v§echny ty tfi
kontroly jednu po druhé. Kontrola plnéni usneseni ZM, podle mne, problematicka neni. Je to prace,
ktera je nam uloZena piimo zikonem. Cili Ze tam ty nedostatky nebo nedokonéena plnéni jsou
uvedena tak, jak jsou. ”

Kontrola o vefejné zakazce na volnoCasové plochy nam dala, podle mého nézoru, nejvice prace,
protoze tam bylo spoustu dokumentii, spoustu listin, spoustu stanovisek jak od UOHS, tak riiznych
advokatnich kancelaii a poradci. To, co my jsme v t€ zpravé konstatovali, oporu v zdkon¢ ma. Hlavné
ta prvni ¢ast, ze pti zméné komise nebyl dodrzen zakon. Nebyla nova komise s odivodnénim uvedena
na téch strankach povinné a potom to ostatni. Vedli jsme diskusi napf. o tom, co se stane, kdyz bude
smlouva uzaviena do 15 dnii, protoze v zakon¢ je napsano, ze zadavatel uzavie do 15 dnd smlouvu
s vybranym uchazeCem. Toto splnéno nebylo, ale protoze vtom zakoné neni to, co bylo vtom
minulém, to znamend, tam bylo napsano, musim uzavfit, takze jsme diskutovali, mozna uz i trosku
teoreticky o tom, co to je uzavfe. Ja analogicky jsem vykladala, Ze to je stejné, jako kdyz prezident
jmenuje profesory, jmenuje CNB, to znamena, Ze kdyZ tam je, e uzavie, a neni tam povinnost, takze
to uzavie. Je pravda, Ze ten zakonodarce nejasné stanovil, respektive nestanovil viibec, sankce tam
samoziejmé neni. Ale z praxe a ze zkuSenosti napi. z krajského uradu, kdy kontrolor dotace prave
vyméfil sankci pro poruseni této povinnosti, byt i zdkon o zadavani vetfejnych zakazek neuklada, to
znamena, ze vymeéfil néjaké procento sankce, Ze smlouva byla uzaviena po terminu, 15 dennim, tak
jsem toto vzdycky uvadéla jako nedodrzeni zakona. To tam uvedeno je. Vedouci odboru rozvoje se
nam k této kontrolni zpravé vyjadiil. To vyjadfeni tam mate pfipojeno. Jsem rada, ze i v prubehu
kontroly doslo k tomu, Ze ten vybrany uchazeC, respektive realizator dila, splnil svoji povinnost
a zaplatit smluvni sankci za nedodrZeni terminu.

K té posledni zprave, kterad se tyka televize RTM, tak tam je téch ptiloh, podle mne, hodné, a ta
zprava je vypovidajici v tom smyslu, a doporuceni pro vas vSechny ve vedeni mésta by mélo byt to, ze
by se smlouvy mély pravidelné kontrolovat, jejich plnéni a mély by odpovidat realité¢ tomu, na co jsou
uzavieny. Pak bychom se vyhnuli zbytecnym diskusim, zbyte¢nym napadani a mozna i zbytecnym
kontrolam. A jenom k tomu, co jsem piecetla v monitoringu, ja si nemyslim, ze ¢innost kontrolniho
vyboru, myslim, ze to byla slova pana naméstka Korytafe, jsou politickym zadanim. Zastupitelstvo
nam zada ukol a my se jim zabyvame. Mohu vam fict, Ze s nejvyssi odpoveédnosti a stravime na tom
mnoho hodin, a myslim si, Ze v pfipadée téchto kontrol jsme, vlastné zddnych kontrol, jsme tu politiku
moc neuplatiovali. Po kazdé té kontrole se hlasuje o zavérecné zprave, hlasuje kontrolni vybor, a kdyz
je mate tady, tak ty zpravy byly nami schvalené. Dékuji.

PhDr. Baxa

K té kontrole plnéni usneseni bych si dovolil vyzdvihnout jednu véc, ktera se tykéd kontroly
usneseni, kdy delegujeme jako zastupitelstvo nékoho na valné hromady. V podstaté my jsme, jako
kontrolni skupiny, neobdrzeli zadny dokument tady ztfadu o tom, co vlastné na téch valnych
hromadach bylo realné schvaleno, chtéli bychom, nebo jedna z véci, ktera tam je v podstaté vytyCend a
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kterou bych si tady dovolil jest¢ zminit, mozna pozadat, jestli by nestalo za to, projit smérnici o
archivaci dokumentd, jestli tam nahodou jsou i véci, které se tykaji valnych hromad. J4 mam tak jako
matné v hlavé, Ze nejsou. A Ze by vlastné urcité bylo potieba, aby mésto ziskavalo informace z téch
valnych hromad zpétné, ziskavalo materialy, které tam byly projednany a informace o tom, co bylo
hlasovano, protoze jinak se neda prakticky dohledat, jak nasi zastupci, které my jsme tam delegovali,
hlasovali. My jim sice véfime, ale méli bychom pak mit prosté néco v ruce o tom, co se odhlasovalo
a neodhlasovalo. Dékuji.

T. Batthyany

Déekuji. Ja bych chtél pani kolegyni Skiivankové fict jenom, Ze si vazim té prace, kterou v tom
kontrolnim vyboru délate. Délate tu praci dobfe, akorat nékdy si davate hodné bohaté plany a jde to
malinko pomaleji, neZ jak je naplanovany harmonogram. Proto bych vas chtél poprosit do budoucna,
ne tolik zajict, stfidméji a budete na to mit dost Casu.

Mgr. Skrivankova

Vidite, to jsem chtéla jesté piipodotknout, ze kontrolni vybor zaseda pfisti tyden ve stiedu. Budeme
se zabyvat planem cinnosti, takze ho dostanete v dubnu. Ja, jak jsme se domlouvali s panem
priméatorem, jesté ho s nim projednam, tak, aby to i rada vidéla a v dubnu byste tady na zastupitelstvu
meli mit ndvrh planu ¢innosti a domnivam se, Ze by bylo dobie uvést tam vSechny ty navrhy, necht’ si
zastupitelstvo vybere. Dékuji.

PhDr. Baxa

Kdyz uz tady projednavame vsSechny kontroly najednou, jak jsem pochopil zuvodniho
vystoupeni....

T. Batthyany

Odhlasujeme si je extra.

PhDr. Baxa

Tomu rozumim, ale jenom k tém volno¢asovym plocham, tam ja jsem pro tu kontrolu nehlasoval,
ani jsem se toho nezucastnil diky pracovnimu vytizeni, ale z mého pohledu tam v té kontrole chybi
jedna zasadni véc, kde si myslim, Ze se, bohuzel, promitla politickd stranka véci do té prace
kontrolniho vyboru. Kontrolni vybor se tam viibec nevénoval té otazce, ktera se stala ped nebo tomu
zadavacimu fizeni, jak probihalo pfed tim, nez jste se vy ocitli v radé mésta. To znamena k tomu
puvodnimu vyfazovani téch uchazeci a tak. TakZe meé ztohohle hlediska piijde ta zprava
o volnocasovych plochach ponékud jednostranna a ja ji tady pak neschvalim ani pfi jednani
zastupitelstva. Dékuji.

T. Batthyany

Dekuji. UZ to mohlo byt hlasovatelné, takhle si dame jesté jedno kolecko.

Ing. Cervinka

Pane kolego, ja na rozdil od vas mam pocit, Ze se tomu ta zprava docela povénovala i ve vztahu
k tomu piivodnimu vyhodnoceni té soutéze, ale m¢ docela zarazi to, Ze tady rada meésta, ktera podle
toho zjisténi té kontroly v podstaté porusila zakon, v podstaté k tomu nepfijme zadné stanovisko.
Docela bych se rad zeptal na stanovisko vedeni mesta, které neni ani v tom materidlu, ani tady
nezaznélo, jakym zplisobem se vedeni meésta postavi ktomu, Ze tady s vysokou mirou
pravdépodobnosti ten zakon porusen byl.

Mgr. Korytar

Nechci rozpoutat dal$i kolo, takze jenom kratce, jestli byl nebo nebyl porusen zakon. Urcité
nerozhoduje kontrolni vybor ani zastupitelstvo. To mlze rozhodnout jediné soud. Tady je né&jaky
nazor, ja se s nim neztotoznuji. Myslim, Ze ten zdkon ma mnoho riznych ustanoveni. Kromé¢ toho také
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ma néjaky smysl toho zakona a ja myslim, Ze pokud by se tato zalezitost dostala k soudu, tak
dokazeme sviij postup obhajit.

T. Batthyany

Dékuji. To byl posledni piispévek k tomuto bodu, tak nechavam hlasovat o bodu ¢. 12, kontrola
plnéni usneseni. Kdo je pro?

Hlasovani ¢. 14 — pro — 32, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 45/2016.

K bodu ¢. 13

Zapis z kontroly ¢. 8/2015 "Kontrola projektu Volnocasové plochy Liberec I,
vcetné kontroly prubéhu verejné zakazky na dodavatele stavby v projektu"

T. Batthyany
Diskuse k tomuto bodu jiz probéhla, nechavam tedy hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani &é. 15 — pro — 25, proti — 1, zdrZel se — 6, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 46/2016.

K bodu ¢. 14

Zapis z kontroly ¢. 9/2015 "Kontrola procesu uzavieni smlouvy o dilo uzaviené
mezi statutarnim meéstem Liberec a firmou Hold Production, s.r.o. a nasledného
pInéni s ni souvisejicich naklada"

T. Batthyany
Nevidim nikoho ptihlaSeného do diskuse, nechavame hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢é. 16 — pro — 28, proti — 0, zdrZel se — 4, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 47/2016.

T. Batthyany

Ted bych vas, vazené zastupitelky a vazeni zastupitelé, poprosil o shovivavost, vidim tady pana
feditele SvatoSe ze SAJ, ja bych vas poprosil o piediazeni bodu 18a, protoze ja jsem ho piivodné
pozval uz na 16 hodinu, tak ja bych si ted” dovolil ptedfadit bod 18a a tim je Navrh feSeni financni
situace spolecnosti SAJ. Pana feditele bych timto sem pozval.

K bodu ¢. 18a

Navrh reSeni finan¢ni situace spole¢nosti Sportovni areal Jestéd, a. s.
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T. Batthyany

Oteviram diskusi k bodu ¢. 18a.

Mgr. Solc

Tak ja mam spi§ k tomu takovou procesni pfipominku, protoZe zatimco to rozpoétové opatieni,
které SAJ penize dava, tak proslo finan¢nim vyborem, méli jsme kolem toho diskusi, tak tento
material nemohl finan¢nim vyborem, le¢, pokud si vzpominam, tak jej poslala Zuzka Kocumova
pozd¢ a takze ja k tomu nemam ani zadné stanovisko finan¢niho vyboru a nemohu vibec fict, jestli
s tim souhlasime nebo ne. Protoze prosté nemohl projit, takze ja bych navrhoval, jestli vam to necini
problém, ze bychom schvalili rozpoctové opatieni, aby penize SAJ mohl obdrzet, ale znéni této
smlouvy bychom nechali na pfisté a prohnali bychom to fadné finan¢nim vyborem.

Mgr. Skrivankova

Ja mam dotaz, spi$ bych chtéla vysvétleni od pana primatora, potazmo i od pana feditele. My jsme
tady ne¢kolik zastupitelstev zpatky poslouchali diskusi nebo sdéleni o tom, ze se piipravuje né&jaké
strategické partnerstvi. Takze bez informace o vyvoji v tom strategickém partnerstvi najednou tady
mame navrh na zvySeni zakladniho kapitalu spolecnosti. Takze jestli to néjak spolu souvisi nebo, jestli
byste nam to mohli trosku vysvétlit.

T. Batthyany

Ne, ne, ne, ne, ne, tohle neni zvySovani zakladniho kapitalu. To je pfiplatek mimo...
Mgr. Skfivankova

Pardon, tak pfiplatek mimo zakladni kapital. To je jenom formulace, ale jak to souvisi s tim
eventualnim partnerstvim nebo ne.

T. Batthyany

Ano, chapu, viubec to nesouvisi stim eventudlnim partnerstvim. Tento pfiplatek je jenom
disledkem $patné zimy a prosté propadu piijmu ve spolecnosti. Ale je to mozna takova dobra indicie
do budoucna, co nas mtze ¢ekat de facto kazdy rok, pokud se s tim aredlem néco nestane. Pokud s tim
néco nevymyslime. Zbytek bych nechal na panu fediteli, aby ten zdvazek nebo ten priplatek, aby ho
popsal, a jakym stylem si to pfedstavujeme.

Jan SvatoS$, feditel spolecnosti SAJ

Dobry den, jednd se vpodstat¢ o formu, kterda byla pouzita jiz pfi velkém propadu trzeb
v pfedminulé zimé& a tato varianta byla zvolend proto, Ze se pravé nejednd o zvySeni akciového
kapitalu, ¢imz by vlastné penize majitele v t€ akciovce de facto zmizely a byly by nenavratné, pokud
by doslo k prodeji akcii, ale timto zplsobem pfipadné néjakych mimotadnych vynost spolecnosti si je
majitel miize brat zpét. Takze proto byl zvolen opét, tak jako jiz pfed dvéma lety, tento zplisob
priplatku mimo zakladni kapital. Tak jak tady pan primator uvedl, viilbec se tato operace netyka
jednani s pfipadnym strategickym partnerem, ktery by mozna, doufame, rad vstoupil do arealu, ale je
opravdu jenom dusledkem velmi Spatné zimy a pomérné masivniho propadu trzeb v pfipadé arealu.
Ten propad byl vice nez 30%, nebo zhruba 30% oproti béznému priméru. Takze je to opravdu
pomérné vysoké ¢islo pro nas.

RNDr. Hron

Ja tomu procesu mirn¢ nerozumim. My mame rozpoctové opatieni lc, ve kterém schvalujeme
11 mil. pro tcely vkladu mimo zakladni kapital, zfejm¢e k pokryti Spatné sezony, a pak se nam tady
predklada, bez toho aniz by tomu pfedchazelo schvaleni rozpoctového opatieni, dalSich 15 mil. nebo
dalsi 4 mil.? J& nerozumim, co se po nas ted’ opravdu chce a pokud se chtéji jenom dalsi 4 mil., tak
nerozumim tomu, pro¢ se nenavrhla zména toho podkladu k rozpoctovému opatieni 1c, nenavrhne se
tam zména usneseni. M¢ se nechce schvalovat poskytnuti pfispévku mimo zékladni kapital, pfiplatku
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mimo zakladni kapital, aniz bychom dopiedu diskutovali rozpoctové opatfeni. To neni na panu
SvatoSovi.

Jan SvatoS$

Tady se jedna o to, ze tim, ze probiha né&jaké jednani se spole¢nosti TMR a tim, Ze my, jako
management, nejsme dneska schopni odhadnout, kdy k tomu piipadnému ptevzeti dojde nebo zdali
k nému viubec dojde. Ale na druhou stranu se snazime o to, abychom z rozpo¢tu mésta v této situaci
cerpali a zadali co nejméné prostiedki, tak proto ta smlouva o pfiplatku je rozdélena na tfi splatky
nebo na tii ¢astky. ProtoZze nami pozadované zdroje slouzi ke kryti provoznich nékladii spojenych
s uplynulou zimni sezonou a ty probihaji v pribéhu 1éta. To znamena, ze probihaji v obdobi kvéten az
listopad. A zada se 15 mil., maximalné 15, v tuto chvili 11, proto je tam smlouva o pfiplatku na 11.
Nebo na 15, na rozpoctové opateni na 11. Pardon.

RNDr. Hron

Nezlobte se, tady mame dva materialy. Jedno je rozpoctové opatieni, kde se ma schvalit 11 mil.
a pak tady mame dal$i material, kde se schvaluje dalSich 15 mil. J& beru vase vysvétleni, Ze se rozumi
opravdu celkem 15, takze chce se dodatecné dalsi 4 mil., byt to z téch podkladti viibec neni jasné, ale
jako nemizeme ty 4 mil. schvalit v jiném rezimu, nez téch 11. Bud'to pljde jedno jednim vrzem,
celych 15 anebo to ptijde postupné, ale vSechno postupné. Dva piiplatky mimo zakladni kapital.

Bc. Kocumova

Ja se to pokusim vysvétlit. Jedna se o to, Ze v soucasné, tam se nejedna o to, Ze bychom ted’
schvalovali penézni prostfedky, které nemame rozpoctovym opatfenim kryté. Tam jde o to, ze ve
chvili, kdyz dojde k dohodé s TMR, coZ neni jasné, ale kdyby doslo do dal$iho rozpoctového opatieni,
tak ta Castka, ktera se prevadi souasnym rozpoctovym opatfenim, téch 11 mil. korun, kterou mame
v tom rozpoétovém opatieni, tak je koneéna. Zadné dalii rozpoltové opatfeni nasledovat nebude
a bude to konecna castka, kterd i v souc¢asné dob¢é dnesnim rozpoctovym opatienim bude pfevedena na
ucet SAJ. Pokud by nedoslo k jednani s TMR, budou tam nabihat dal$i potfeby financnich prostfedki
v letni sezon¢ a tim padem je tam urcity zdvazek SML, Ze tyto financni potieby pokryje. Ale
nechceme je prevadét jiz nyni, protoZe by se skutecné mohlo stat, ze jednani dobéhnou do konce a my
bychom potom slozité fesili to, jakym zplisobem ty finan¢ni prostiedky vratit zpét. Takze nejedna se
0 to, ze tento bod by mluvil o jiné Castce a Ze by chtél prevadét jiné finanéni prostiedky, nez schvali
rozpoctové opatieni. Jediné, co mozna by bylo rozumné a vétsinou se to tak déla, proto i tento bod byl
navrzeny po rozpoctovém opatieni, Ze vzdycky se to ma, byt i formalné€, dé€lat tak, ze napted se ty
penézni prostfedky prevedou a pak se schvali smlouva. TakZe tato smlouva je jenom zpisob, jak
prevést jiz schvalené financni prostiedky z rozpoctového opatfeni na ui€et SAJ. Jinak ta smlouva je
uplné stejnd, jako byla pouzita pfed dvéma lety. Nejsou tam néjaké upravy. Ve chvili, kdy také
dochazelo k finan¢ni pomoci po Spatné zimni sezong.

T. Batthyany

Dé&kuji. Ja bych chtél jenom fici, Ze rozpoctové opatieni ptijde aZz posléze. Ja chapu pana kolegu
Hrona, ktery vi, Ze dnes mame na programu rozpoctové opatieni, kde se jedna o 11 mil. korun, kdezto
my tady v té smlouvé o poskytnuti ptiplatku uz davame harmonogram na dalsi dvé platby a to jednu
v Cervenci a druhou v fijnu. Pan kolega Hron cht¢l asi fici, Ze by bylo zahodno ud¢lat rozpoctové
opatfeni bud’ s celou Castkou anebo aby ve smlouvé o poskytnuté penézniho ptiplatku byla teprve ta
11 milionova castka a s dal$im rozpoctovym opatienim by Sla dal§i smlouva o poskytnuti pfispévku.
Rozumim tomu spravné? Vidite, pane Hrone, ja vas chapu. My si rozumime.

MUDr. Chalupa

Ja mam dotaz. Samoziejmé zima se vyviji tak, jak se vyviji poslednich n€kolik let a do budoucna
ziejme to optimalnéjsi nebude. Kromé zimni sezony jeSté zistava letni sezona. My tak primérmné
jednou mesicné na ten Jestéd s rodinou dorazime, standardné€ to probiha tak, Zze bud’ lanovkou nebo
sedackou vyjede rodina, manzelka s détmi nahoru, ja jdu pod lany, abych alespon néco délal,
anasledné sejdeme na Plan¢ na obéd. Ja si myslim, Ze ten Jestédsky hieben ma obrovsky potencial
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z divodu toho, Ze je dosazitelny tramvaji v podstaté pro jakéhokoliv obyvatele Liberce. Jestli by nesla
néjakym zplsobem optimalizovat ta sezona letni, protoze tam pfili§, kromé téch downhillovych kol
prili§ moznosti neni. Kolobézky samoziejmé, ale jesté jiné moznosti. Zdali nebyla v tomto ta rezerva,
ktera by dokézala pokryt vypadky z té zimni sezony, které asi budou v dalSich letech pifedpokladané.

T. Batthyany

Ja pevné doufam, ze v dalSich letech uz k nim nedojde, ale mate naprostou pravdu. Ten kopec ma
potencial a ne jenom v zimni sezon€. On se musi vytezit i pies to 1éto.

Mgr. Ferdan

Dobré odpoledne. Ja jsem zvazoval, jestli ted’ otevirat tu otazku, ale asi ji oteviu. Je tady vyrazna
otazka toho, jak se budeme dal chovat k Jestédu a je tady vyrazna otazka, kdyz ted’ budeme platit
prispévek, tak jak zabranit tomu, abychom ho platili v dalSich letech. To sam pan primator i fekl a ja
bych chtél védét, jestli vy mate opatfeni nachystané pro variantu a, b, ¢, d. Pokud ano, tak zda byste
nam ji mohl poskytnout. Idealné pred tim jednanim, ale to byste musel vynalézt néjaky stroj casu.
Pripadné alespon do budoucna. To znamen4, jaké jsou prognozy, jak budete pracovat s témi vysledky
a ono to nebude lepsi ¢asem. Jakym zplisobem pracujete na tom rozsifeni eventudlnim o tu dalsi
sjezdovku pro rodiny? V podstaté navazu na pana doktora Chalupu, ktery mluvil o té letni sezoné,
a zaroven bych se chtél zeptat, v jakém stadiu v soucasné chvili jsou ta ptipravna jednani, a kdyz sdm
jste, pane primatore, fikal, Ze je uz potfeba s tim néco délat, tak kdy kone¢né to zacnete fesit? Kdy tu
otazku oteviete? Protoze zatim se to pece nékde v utrobach. Nevime absolutné nic, nevime o tom, jaké
podminky jsou stanoveny, nestanoveny a je tu vyrazné riziko také stim, ze tu mame také ncjaky
uzemni plan, ktery pak limituje ty pfipravy, a hlavné¢ mizeme se dostat do stadia, ze budeme mit
vyrazné problémy s vodou atd., atd. Je to Siroce pojata otazka.

T. Batthyany

Dobie. Ja vdm na to umim asi odpovédét. Samoziejmé je tady ta varianta vstupu strategického
investora, jenze my se musime divat i za hranice tohoto investora, pokud se to nepovede. Proto SAJ
pfipravuje i varianty, do kterych se bude poustét. Nebude to v takovém objemu, ale dojde na to.

Co se tyce té spoluprace nebo s tim vyjednavanim s tim TMR, vzdycky tam vstupuji nové vlivy
amy se je snazime okamzit¢ a stfelhbit¢ zapracovat. Ted'ka feknu piiklad, nékde se psal né&jaky
¢lanek, jak zalivame pitnou vodou, tedy zasnézujeme. Takze na to hned prosté bylo navazano feseni,
néjaké retencni nadrze atd. To znamena, zatim se nam ten okruh nespojil. Je to souvisld fada
problémt, které musime vykomunikovat, a hned, jak je budeme mit vykomunikované, tak ptjde
smérem ven i ten navrh.

Mgr. Ferdan

Ona tieba ta problematika reten¢ni nadrze, tak ta je spojena s izemnim planovanim, a to bych rad
veédél doptedu, protoze se chystam podat pfipominku k izemnimu planu, tak abychom nepodavali
zbytecné nékolik. To jsou takové jako jednoduché véci a ja bych zaroven chtél upozornit na to, ze tady
se jedna opravdu o budoucnost celého okoli Liberce, a Ze rozhodné stoji minimaln¢ za to, aby se to
opravdu prodiskutovalo, a ted’ myslim ptfedev§im na té odborné urovni. Nejenom na té politické. Aby
byly né&jaké vystupy, a aby ta vefejnost védéla, Ze se néco vibec deje. Jako ted’, co se vi? Nevi se
absolutné nic a ptijde mi to docela zasadni zména zZivota v Liberci. Dékuji.

T. Batthyany

Ja jsem rad, ze vam Jestéd lezi u srdce. VéEite mi, ze i mné, a proto délam maximum pro to, aby se
to podatilo.

Mgr. Korytar

Neberte to, prosim, co ted’ feknu, jako n&jakou jizlivou pozndmku. Ale toto je zase véc, ktera by asi
stala za to, nejprve ji prodiskutovat na vyboru pro rozvoj a izemni planovani, ktery by se otdzce
dalsiho rozvoje Jestédu klidné mohl vénovat na n&jakém specidlnim zasedani. Pan kolega Ferdan je
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¢lenem tohoto vyboru, tak mozna zkusme vic vyuzivat ty vybory. VyuZzivejte t& moznosti, Ze jste tam
jako ¢lenové, a myslim, ze pan feditel, kdyz o to bude pozadan, tak urcité rad pfijde na jednani tohoto
vyboru a tam je myslim ta odborna nebo ta ne tak politicka rovina, kde se da spousta véci predjednat.
Deékuji.

Jan Svato$

Jestli k tomu mohu struéné, tady k poznamce pana naméstka. My opravdu pracujeme na néjakém
variantnim feSeni a to je piesné to, s ¢im bychom potom radi pfisli do vyboru pro tizemni planovani,
a jsou tam zapracovany, a je tam zapracovana i problematika reten¢nich nadrzi, problematika zadrzeni
vody a to, jak ji ndsledné dostaneme na kopec. Je to samoziejme otazka penéz a nechceme uplné piijit
tieba s néjakou polovicatou variantou nebo s nécim, co si myslime, ale pfijit s né¢im, o ¢em jsme
presvédceni, a co mame podlozeno také ekonomikou a Cisly.

Mgr. Ferdan

Ja tomu rozumim. Dé&kuji. My jsme si ostatné na vybor uz zvali pani Kocumovou k tomuto, aby
nam to vysvétlila. Posledni vybory se tykaly trosku nééeho jin¢ho, v podstaté stanoveného doptedu, co
nam sebralo Cas na to, abychom se mohli vénovat témto vécem. Jinak je to spojené s izemnim
planovanim a Uzemni planovani, tfeba konkrétné tuto pfipominku jsem tam vznaSel na minulém
vyboru, byl jste tam, vite o tom, fesil jsem to a budu to fesit, protoze to opravdu povazuji za klicové
a ty informace by nemély byt pouze na tom vyboru. Mn¢ jde o to, aby se to opravdu prodiskutovalo
napfi¢ s vefejnosti, protoze toto prost¢ je zasadni zména. A ty navrhy, které pfipadné jsou
rozpracovany, tak by mohly byt komunikovany alespoii ve formach vize. Je to, myslim, klicové
sdéleni, které bychom méli znat.

T. Batthyany
Hned, jak budu mit néjaky uceleny material, ktery bude k diskusi, tak vam ho velice rad poskytnu.

Mgr. Ferdan

Aby nebylo pozdé. Tieba pfipominky k izemnimu planu mame do 15. dubna, takze ja, kdyz
nebudu védét, Ze se chysta retencni nadrz dalsi, nebo néjaké opatieni, tak prosté nevim. Nic nevim.

T. Batthyany

Tak akorat od vas nepfijde pfipominka. To je tak vSechno. Dé&kuji. Takze pokud je to vSechno
k tomuto bodu, ja nechavam hlasovat s tou Upravou, jak ji zaznamenal tady pan kolega Hron, to
znamena, budeme se bavit o 11 milionech a i v t&€ smlouvé o ptiplatku bude pouze 11 milionti a ty
dalsi castky rozvolnéné do cervence a do fijna, pfijdou jako samostatnd smlouva spole¢né
s rozpoCtovym opatfenim v dany ¢as a v dané vysi. V daném misté. Kdo je pro takto navrzeny
material?

Hlasovdani é. 17 — pro — 27, proti — 0, zdrZel se — 8, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 52/2016.

K bodu ¢&. 15

Inventarizacni zprava roku 2015
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T. Batthyany

Ja bych chtél jenom nase tfedniky, ti z vas, ktefi uz nemaji zadné body do dnesniho zastupitelstva,
tak bych vas propustil a my pokracujeme dal. Ne propustil, mizete se vydat smérem k va§im
domovim, na hokej atd.

Mgr. Korytar

Jenom kratce. Pani kolegyné Rosenbergova se ptala, jestli je tam v poradku ten termin 31. 3., tak je
v poradku. Ten termin 31. 3. jsem ovéroval a je v poradku.

Mgr. Solc

Ted’ prichazi fada materialt, které prosly finanénim vyborem, takZe jenom jsem chtél fici, Ze toto
je podpoteno usnesenim finanéniho vyboru ke schvaleni zastupitelstvu naseho mésta.

Mgr. Rosenbergova

Pane naméstku, to jste hodny, Ze jste to provéfil a Ze to je v poradku a jaky je vysledek tedy? Co
dodavatel softwaru na to fekl? Tak d¢kuji. UZ mi to je jasné.

Mgr. Korytar

Ne, pockejte, ja jsem se na to ptal pana vedouciho, Karbana, odboru ekonomiky vcera, protoze
v utery bylo to setkani, vCera jsem se ptal, dneska je 31. 3., jeSté tedy dnesni den neskondil, ale
predpokladam, ze to do dneska bude zrealizovano tak, jak byt mélo. Kdyz tak vam to mize uptesnit
pan kolega Karban.

T. Batthyany

Dékuji. Nikoho dals§iho nevidim ptihlaseného do diskuse, nechavam tedy hlasovat. Bod €. 15, kdo
je pro?

Hlasovdani &é. 18 — pro — 33, proti — 0, zdrZel se — 1, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 48/2016.

K bodu ¢. 16

Zamér refinancovani dlouhodobého dluhu SML prostfednictvim nového
sméne¢ného programu dle nabidky CS a. s. a KB a. s. v celkové vysi dle variant:

A) 2000 000 000 K¢
B) 1 900 000 000 K¢
C) 1 800 000 000 K¢
D) Ramec 2 000 000 000 K¢ s prvnim ¢erpanim 1 800 000 000 K¢

E) Ukonceni Komunalniho dluhopisu a ponechani stivajiciho sméne¢ného
programu

Mgr. Korytar

Ja jenom kratce, myslim, ze uz jsme se o tom bavili tolikrat a bylo to projednavano jak na
finanénim vyboru, tak na specialnich seminafich, ze si myslim, Ze je to varianta, kterou mizeme
schvalit. Jsou to vlastné, to v tom usneseni, jsou to dvé varianty. Varianta D se subvariantou E, to
znamena, ze ted budeme o tom zaméru jednat jesté dale variantn€. Pokud by se nam, jsou vlastné
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oteviené ob¢ dve ty moznosti, kazda ma své pro a proti. S tim, ze pfedpokladame, ze v ¢ervnu bychom
mohli navrhnout uz né&jaké konec¢né feSeni této otazky, tak, abychom tuto véc méli uzavienou. Ja chci
podekovat vSem kolegim, ktefi davali béhem celého procesu pfipravy tohoto navrhu usneseni
konstruktivni piipominky, a véfim, Ze dneska tento material budeme moci schvalit. Znovu opakuji, je
to zatim pouze ve fazi zaméru, to znamena, jesté dale budeme jednat.

Ing. Cervinka

Pane primatore, za nas klub, my budeme navrhovat a radi bychom hlasovali o varianté C.
Mgr. Solc

Tak ja jsem k tomu chtél fict néco obsahlejsiho, protoze financni vybor se tomu opravdu detailné
nekolikrat vénoval. My uz jsme na minulém zasedani k tomu pfijali jednomyslné usneseni, které
podporovalo variantu D, ale protoze pan naméstek Korytaf tenkrat na tom zastupitelstvu nebyl, tak to
vlastné¢ predloZzeno nebylo. V tom mezicase, kdy vtomto mésici to bylo znovu piedlozeno do
finan¢niho vyboru, objevila se tam jeSté ta subvarianta E, kterd byla detailné vydiskutovana vSemi
¢leny finanéniho vyboru, v zasad¢ piijata, byt jsme o tom nehlasovali znovu, tak mam za to, ze ta vile
naSich ¢lent byla takova, ze ta varianta E je jest¢ vyhodnéjsi nebo vhodnéjsi nez varianta D. Nicméné
to, co urcit¢ akcentuji, je tam vtom usneseni II. a t¢ bychom se rozhodné¢ méli pridrzet, toho
doporuceného postupu, protoze ten Cas, jak se posouva, tak mezi tim to, feknéme, celosvétové riziko
zapornych urokovych sazeb nabralo na intenzité, a méli bychom ud¢€lat vSechno pro to, aby ta finalni
verze dokumentace, viibec ta findlni dohoda, kterou tady potom budeme schvalovat, protoze dneska
schvalujeme zamér, tak reagovala na pfipadné riziko zépornych urokovych sazeb asi vhodné&jsim
zplsobem, nezZ se na to pojistit za 50 mil. korun.

Jinak cely ten proces a projekt toho refinancovani je zcela jednomyslné podpofen finan¢nim
vyborem a ja sam za sebe fikam, Ze to je spravna cesta, vlastné potrad korigovat mestské zadluzeni
s cilem snizit platby, snizit iroky a zaroven ale snizovat zadluzeni mésta a nepodlehnout tomu
jednoduchému pljCovani si. Prosté vse s cilem snizit zadluZzenost mésta. TakZze ja nevim, jestli jak tady
pan kolega Cervinka fikal, jestli tady je n&jaky protindvrh, jestli budeme o t&ch variantdch hlasovat
zvlast, tak mozno, ale za finan¢ni vybor fikam, ze ta varianta E je urcité doporucena.

T. Batthyany

E, D, v kombinaci. Dobie. Padl tady protinavrh hlasovat nejdiive o varianté C a posléze budeme
hlasovat o varianté D, E.

RNDr. Hron

Ja se omlouvam, ja jsem mackal celou dobu $patny knoflik. M& popravdé neni moc jasna ta tu¢na
4. varianta oznac¢ena jako D se zpracovanim subvarianty E jako samostatné prvni faze. Mn¢ to pfijde
hodné neur€ité, to uz davam stranou to, ze ty varianty E, vlastné kde jsou potadné popsané. Téch
materiald je tam tolik, Ze najit tam ty zadvazné parametry jednotlivych variant, jedna se o zamér, bude
se dal pokracovat. Neni mi jasné, kdyz to schvalime tu variantu D se subvariantou E jako samostatné
prvni faze, jestli se tim mini, ze uzavieme smlouvu na variantu E nebo... a pak v néjakém okamziku
pfejdeme na variantu D, zavazné, anebo jestli ta cesta bude oteviena, Ze mizeme u té varianty E
setrvat, jak dlouho budeme chtit.

T. Batthyany

Je to mozné, byt nevyhodné. To si fikdme na rovinu. To znamen4, ja to chapu tak, Ze ta prvni faze
musi byt ukonéeni toho komunalniho dluhopisu. Faze dvé je ten sméneény program, ale ja si jeste
dokazu predstavit, Ze bychom ho normalné vytendrovali. Opravdu si nemyslim, Ze by to byla Spatna
cesta. Naopak.

RNDr. Hron

Ja bych chtél pokracovat, ja sam vaham mezi variantou D a variantou E, nevim, jak se tim ostatni
zastupitelé zabyvali. Varianta E by byla podle mne vyhodna za ptedpokladu, Ze by zajistila umotovani
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toho dluhu. Zatim bychom museli Sparovat jenom na amortiza¢ni fond a dalsi zastupitelstvo by bylo
neustale v pokuseni to pouzit, coz by asi nesmélo. Ale neni tam garantované v té varianté E, anebo
alespon nevim, jakad ta moznost vzeti si dal§ich Gvérli na ptedfinancovani téch dalSich dotaci. Na
druhou stranu varianta E ma velkou vyhodu, Ze se nebude meénit SVOB, jednordzové naklady
pominou, bude nas to stat jen 10 mil., budeme mit kompletné pod kontrolou cely dluhopis, uz nebude
na volném trhu. Proti tomu stoji vyhoda varianty D, Ze se tam amortizuje ten sménecni program a ze
vychazi zatim v tuto chvili s tim pojisténim 50 mil. mirn€ lacingjsi. Proto ja bych se klonil po tom
celém zhodnoceni také k variant¢ E a jednal dal, s tou II. To znamend jednat dal o n¢jakém jejim
vylepseni.

Mgr. Korytar

Pane kolego, ono prave kazda z téch dvou variant, D i E, ma néjaké pfednosti a néjaké nedostatky.
Proto je to navrzeno po té diskusi tak, abychom dale jednali o obou dvou variantach, coz si myslim, ze
i z hlediska pozice mésta do budoucna je nejlepsi feSeni. Mame variantni feSeni a mizeme se pokusit
u obou variant dosahnout lepsich parametrd s tim, Ze potom na konci to lepsi feSeni bude piedlozeno
ke schvaleni.

prof. Sedlbauer

Aniz bychom opakovali ty rozsadhlé¢ debaty na vSech moznych forech, vy jste to nakonec shrnul
docela pfesné. Varianta E neni nic jiného, nez prvni krok pro kazdou variantu. Je to ukonceni
komunalniho dluhopisu. A nic dal$iho. Paklize se rozhodneme skoncit tady, je to v pofadku. Paklize
mame jest¢ pokracovat néjak dal, tak si vytvaiime prostor jednat v intencich, které jsou popsany jako
varianta D. Ale neznamena to, Ze nakonec budeme schvalovat néco, co je dneska oznaeno jako
varianta D. V kazdém pfipadé ale chceme ukoncit komunalni dluhopis a k tomu musime ten proces
spustit. Takze jste to nakonec v zasad¢ ptfesné shrnul.

Ing. Cervinka

Jenom k tomu navrzenému usneseni. Domnivam se, Ze by tam nemélo rozhodné byt slovo
subvarianty, ale mélo by tam byt zkratka jenom varianty. MEli bychom postupovat dle varianty D
s prvnim Cerpanim atd., a se zpracovanim varianty E jako samostatné prvni faze, protoze to slovo
subvarianty...

Mgr. Korytar

Pane kolego, ja se s tim ztotoznuji, mtizeme tam dat dle varianty, nahradime to tak, jak fikate.
T. Batthyany

Dékuji. Takze miZeme asi hlasovat. Prvni pfistoupime k hlasovani o variant¢ C, jak ji navrhoval
pan kolega Cervinka. Kdo je pro variantu C?

Hlasovdani é. 19 — pro — 7, proti — 13, zdrZel se — 15, ndavrh nebyl p¥ijat.

Nyni navrhuji hlasovat o varianté D se subvariantou E, jo, s variantou E. Patfi k tomu samoziejme
II. Takze kdo je pro? Pardon, vracime. Pan kolega Hron. Vydrzte, pane kolego, musi to dob¢&hnout.
Pan kolega Hron uz mize.

RNDr. Hron

Ja si myslim, ze bychom m¢li hlasovat nejdiive o varianté E, protoze ja pak nebudu..., protoze se
muizeme dostat do patové situace. Kdyz neprojde varianta E, mam unikovou cestu k varianté¢ D
s variantou E. Ja bych dal radé&ji prednost subvarianté E, ale nechci se vzdat té varianty D, proto
navrhuji hlasovat nejdiive o varianté E. S II. samoziejme.
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Mgr. Korytar

Pane kolego, ale ta varianta E je souc¢asti toho usneseni, to je to tucné vytisténé. To znamena, jsou
tam dv¢ varianty, varianta D a varianta E s tim, Ze tu variantu E, tak je jesté potfeba pripadné dojednat
to lep$i uroceni, protoze ona ted’ to lepsi tiro¢eni dojednané nema. Takze myslim si, Ze pokud to
nechame to tucné, tak tam je D i E a budeme jednat o obou. Protoze neproslo financnim vyborem ani
radou mésta, abychom jednali pouze o varianté E, tak, jak navrhujete hlasovat. Tak vas chci pozadat
jenom, jestli nechcete ten svlij navrh jesté prehodnotit, abychom mohli hlasovat rovnou o tom D, E.

T. Batthyany

Ryze varianta E nemd pfili§ smysl. Tam chybi ten posun dal. D spole¢né s E jako prvni faze.
Takhle bych to vid¢l ja. Tak uz se nechce pan kolega Hron hlasit. Takze mohu tedy hlasovat o D s E
spole¢né? Ano, dobie, dékuji. Nechavam hlasovat. Kdo je pro?

Hlasovani ¢. 21 — pro — 26, proti — 0, zdrZel se — 8, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 49/2016.

K bodu ¢. 17

Navrh rozpoctového opatieni ¢. 1B) - Fond rozvoje a Dotacni fondy statutarniho
mésta Liberec na rok 2016

Mgr. Korytar

To jsou fondy. V zasad¢ formalni véc, tak, abychom ztéch fondli mohli Cerpat. Ve finan¢nim
vyboru to proslo. Jesté mozna bych doplnil, ze na finanénim vyboru jsme fesili otdzku, zda to né&jak
neblokovalo ¢erpani fondl v letosnim roce. Tak, jak me ubezpecil pan kolega Karban, tak akce nebyly
blokované. 1. na téch fondech zbyvaly jesté¢ n¢jaké penize z lofiska, na ty akce, které byly rozjeté
a v leto$nim roce tam ty pozadavky jesté nebyly, takze teoreticky mohla, ale prakticky tam zadny
karambol nevznikl.

Mgr. Solc

Vazené zastupitelky a zastupitelé. Ten systém fondu kritizujeme od samého zacatku. Osobné se mi
jevi cely ten systém fondu jako uplné zbytecny, cizi prvek, ktery je do toho financovani vloZen.
Koneckoncii to, co ted’ fekl pan naméstek Korytat, je pravda, a v zadsad¢ ho to usvédcuje z toho, Ze ten
systém fondu je prosté nefunkéni. Protoze si musime uvédomit, Ze zadny z naSich kolegti titednikd na
magistratu nemtiize piipravovat zadnou akci, kterou by nemél krytou rozpo¢tem. To znamena, jestlize
my dneska posledniho bfezna teprve nalivaime penize do téch fondi tak, aby je mohli od 1. 4. ufednici
pouzivat, tak to znamen4, ze se minimalné zpozd'uje, kdyz to feknu Uplné nejjednodussim zplisobem,
zpozd'uji se investicni akce, které mélo mésto naplanované. Ten ptfedchozi piistup, kdy se 20 let
dozadu to délalo tak, Ze zodpoveédni ufednici ty své rozpoctované polozky méli pfimo rozpoctované
v rozpoctu a mohli je pfipravovat od samého zacatku roku, a to se mi zdalo lepsi, protoze za to mimo
jiné nesli zodpovédnost, a kazdy gescni nameéstek pii svych pravidelnych poradach je za to néjakym
zptisobem mohl bud’ chvalit anebo také kritizovat za to, Ze se ta pfiprava tieba nejevi podle jeho prani
a pokyna. Takhle to je tak, ze vlastné dneska prvni tfetinu roku se ty akce viilbec nemohly pfipravovat,
protoze v téch fondech penize schvalené a prevedené nebyly. Myslim si, Ze i to, Ze se sama spravni
rada téch fonda seSla pouze jedenkrat, je jasnym dikazem toho, ze ten systém prost¢ neni funkéni
a myslim si, Ze pan nam¢stek Korytaf by na téch fondech, coz je jeho napad, j4 mu to neberu, nemusel
tak jeSitn€ trvat a ze bychom se mohli vratit k t&€ pomérn¢ praxi ovétené zkuSenosti a praxi toho, ze
vlastné bere pouze odpisové fondy, které né¢jakym zplisobem fungovaly na majetkové spraveé a tieba
technicka sprava, kterd utraci co nejvice téch financnich prosttedkd, by ty penize méla pitimo
rozpoctované v rozpoctu a tudiz také byla zodpovédna za jejich utraceni. Jenom na zavér feknu,

Strana 31 (celkem 70)



skutecné si uvédomte, ze timto rozpoctovym opatienim teprve nalévame penize, které byly v rozpoctu
schvalené jako rozpoctova rezerva.

Mgr. Korytar

Dékuji. Pokusim se na to kratce reagovat. Cht&l bych poprosit kolegu Solce, jestli by mi toto
stanovisko mohl zaslat pisemné e-mailem. Vzhledem k tomu, ze se to vzdycky opakuje, kdyz se
bavime o fondech, tak ja bych se domluvil s panem vedoucim odboru Karbanem, abychom toto
stanovisko vzdycky dali do té divodové zpravy. Aby tam bylo uz uvedeno a nemuseli jsme to
vzdycky opakovat. Pfedpokladam, Ze ono se asi meénit nebude. J& s tim nemam problém, vzdycky tam
uvedeme, Ze klub SLK nebo kolega Solc ma k fondiim standardné tyto vyhrady. Bude to tam uvedeno,
at’ si urychlime to jednani. To je prvni véc. Druha véc je, chtél bych se ted’ obratit na vedouci odbort,
kteti sedi vzadu a kterych se tyka Cerpani z fondd, tady zaznélo, ze fondy v letosSnim roce mély ohrozit
n¢jaké investicni akce, které mame naplanované. Tak pokud tomu tak je, tak bych vas chtél poprosit,
jestli byste sem mohli piijit a fict, které konkrétni akce to ohrozilo, at’ si to hned fekneme. Pan
Novotny, vidim, ze signalizuje, Ze zadné akce, pani Sladkova zadné akce, pan Kalous zadné akce,
pan Schejbal? Pan Schejbal uz tu neni, ale myslim, Ze ani u n¢ho to zadné akce nejsou. Pane kolego, ta
opozi¢ni prace, kdyz se d€la, tak musi byt informacné vyfutrovana, postavend na dobrych zékladech.
Teoreticky, jak jsem to fikal, teoreticky to mohlo nastat, ale prakticky nic takového se nestalo. Mimo
jiné i proto, ze odbor ekonomiky toto zkoumal a ten problém tam prakticky nenastal. Chcete na to
jeste reagovat?

Mgr. Solc

Asi bych reagoval, protoze skute¢né je ismévné, kdyz vy z pozice statutarniho naméstka chcete,
aby vam ufednici délali alibi. Do téchto politickych her je prosté netahejte. Protoze jedna véc je zcela
jasna. Jestli nékdo pfipravoval investicni akci, tak nemohl utratit ani korunu z ni, dokud to nemél
v rozpoctu. To znamena, minimaln€ do 1. 4. se ty prace zdrzet musely, protoze teprve nyni se ty akce
mohou zacit pfipravovat a utracet se za né€ penize. Ten zdkon pro vSechny plati stejné.

Mgr. Korytar

Dobie pane kolego. Ja uz jsem k tomu vSechno fekl. Dékuji vam za vas nazor, slovo ma kolega
Hron.

RNDr. Hron

Ja mozna budu dilem se piekryvat s kolegou Solcem. Ja si myslim, Ze se po roce ukazalo, Ze ten
dotacni fond nebo rozvojovy fond, prominte, rozvojovy fond je piekazkou na cesté k efektivnimu
financovani. Hlavnim diivodem, ktery jsme tady slySeli pii zfizovani fondu, bylo zkvalitnit planovani
investic a oprav naseho majetku. Méstského majetku. Vysledkem je, ze schvalujeme konkrétni akce
03 mésice pozdéji, dokonce o 4 meésice pozd€ji nez rozpocet. Moznd opravdu nikdo z odbort
nepocitil jakési zdrzeni v té praci nebo né&jaky konkrétni projekt neznd, no nezna, protoze teprve dnes
fikame, jaky konkrétni projekt se muze zaCit pripravovat. Dneska to fikdme tim rozpoctovym
opatfenim. V rozpoctu jsme to neméli a ja se ptam, pro¢ se nesoustiedit, opakované se ptam, proc se
nesoustiedit na to planovani investic, pro¢ se na to nesoustiedit a nezpracovat ho, a misto toho se furt
zdrzujeme néjakym fondovym hospodafenim. Ten fond tomu vibec nepomaha. Planovani investic
nemame do dneska, Zadnou metodu nemame a mame fond, ktery funguje tak, ze chytdme kocku za
ocas. To je celé, co je. Spravni rada prakticky nefunguje, ta se sesla jednou, jen abychom se vidéli
a zase se rozesli s n¢jakymi nepfesnymi informacemi. To je celé. A ja jsem piesvédceny, Ze by se
vibec nic nestalo a nebral bych to ani jako politickou ujmu z vasi strany, kdybychom dali zpatecku
a vratili se k normalnimu béznému rozpoctovému hospodaieni.

Mgr. Korytar

Dobfte, dékuji i za tento nazor. Do diskuse uz nikdo piihlaSeny neni, budeme tedy hlasovat
o navrhu usneseni v bod¢ ¢. 17, které zni, Ze schvalujeme rozpoctové opatieni 1b. Mlizeme hlasovat.
Kdo je, prosim, pro?
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Hlasovdani é. 22 — pro — 20, proti — 0, zdrZel se — 11, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 50/2016.

K bodu ¢. 18

Navrh rozpo¢tového opatieni ¢. 1C) statutarniho mésta Liberec na rok 2016
Mgr. Korytar

Zase je to material, ktery prosel financnim vyborem. Myslim, ze bez vyhrad. Asi to potvrdi kolega
Solc. Vic k tomu asi ted’ fikat nebudu. Kdyby byly n¢jaké dotazy, mohu je zodpoveédét.

Mgr. Solc

Skoro se mi to chce odlehcit a fict: ,,Toto jsem mél fikat ja.“ Tak skutecné, financnim vyborem toto
proslo.
Mgr. Korytar

J4 se omlouvam.

T. Batthyany

Dobie, dékuji. Nikdo dalsi neni do diskuse ptihlasen, nechavam tedy hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovani ¢. 23 — pro — 29, proti — 1, zdrZel se — 3, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 51/2016.

K bodu ¢. 19

Navrh rozpoc¢tového vyhledu statutirniho mésta Liberec a fizenych organizaci na
roky 2016 — 2020

Mgr. Korytar

Tady bych si dovolil kratky komentar. Kromé toho klasického materidlu, ktery dostavame kazdy
rok, tak je tam jesté tabulkova pfiloha, ktera ma podobné nebo viceméné stejné ¢lenéni jako rozpocet
pro lepsi prehlednost. Na zakladé diskuse na financnim vyboru je tam navrzena jesté jedna uprava
v téch pfijmech. Bude vynulovan fadek — ptijmy ze spole¢nosti ELSET, protoze zatim pro to jesté
uplné jasny podklad a zaroven dojde k zméné v polozce ostatni ptijmy tak, aby... Ve stejné vysi se
upravi ty ostatni pfijmy. Ostatni zGstava zachovano. Kdyby byly néjaké dotazy, rad zodpovim.

Mgr. Solc

Také dékuji. Finan¢nim vyborem toto proslo pravé s tou vyhradou ohledné toho ELSETU, jak pan
namestek si osvojil, takze to je v pofadku. Jinak ten material je standardni. Ja bych jenom doporucoval
mozna v té tabulkové casti vénovat vice pozornosti nékterym vécem. Ttreba u toho verejného osvétleni
se tam plete n&jaka pracovni poznamka, jak se 1isi dvéma otazniky atd., ale vécné proti tomu ja osobné
nic nemam, protoze ten vyhled se prosté musi podivat dopfedu a musi byt néjak ptipraven. Myslim si,
ze jste toho zpracovatele vyhledu také mohli informovat o jednanich, které jste zah4jili s Libereckym
krajem na téma prevedeni Slunicka a to se v tom rozpoctovém vyhledu mohlo néjak objevit. Ale asi
neni néjaka upln€ extrémni chyba, kdyz se to neobjevilo, protoze se ten vyhled kazdy rok aktualizuje
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a pristi rok veéfim, ze uz ta jednani budou natolik daleko, Ze to tomu zpracovateli feknete a on tam
prosté ta ¢isla do budoucnosti upravi.

T. Batthyany

Ja doufam, ze bude do zati hotovo. Co se tohoto tyce.

RNDr. Hron

Ja bych se rad zeptal, jak se mini polozka — odvody, vyherni hraci automaty, pfistroje, kterd ma
konstantni hodnotu od roku 2018 — 50 mil., coz svéd¢i o tom, Ze se nepocita s omezenim téch piijma
z vyhernich hracich pfistroji. Pfi ¢emz tady je dlouho pfipravovana vyhlaska, ktera ma za cil razantné
omezit hraci automaty, ale tento fadek toho rozpoctového vyhledu tomu nesvéd¢i. Takze ja to povazuji
za..., jedno z toho nebude platit. Bud'to omezeni automatti nebo je tady nedopatieni v té rekapitulaci
pfijmu v tabulce €. 7.

T. Batthyany

Ja si myslim, Ze mame vychazet ze souCasného stavu, soucasné platnosti legislativy, vyhlasek atd.,
a podle toho se déla rozpocCtovy vyhled, az vznikne néco jiného, tak mizeme, jak tady fekl i pan
kolega Solc, tento rozpoctovy vyhled zaktualizovat.

Mgr. Korytar

Ja jesté kratce, myslim, Ze v lonském roce bylo skute¢né vybrano 75 mil., to znamena tady je zatim
predikovany né&jaky pokles zhruba o 1/3, jestli to fikam spravng, s tim, Ze pocitame s tim, Ze ten
rozpoctovy vyhled nebude staticky dokument, ktery se upravi jenom jednou za rok, ale budeme ho

e

prabézné upravovat béhem celého roku. Takze ve chvili, kdy bude jasnéjsi, jak ta budouci regulace
probéhne, tak samoziejmé i s timto fadkem budeme pracovat.

Ing. Zamec¢nik

Ja jsem ve financnim vyboru hlasoval, samoziejmé, pro, ale mam dotaz. Bude mit tedy vklad
majetku do teplarny né€jaky dopad finanéni na mésto Liberec? Podle vyhledu nikoli. Mtize mi to nékdo
z pritomnych pant potvrdit? Jestli bude mit nebo nebude mit v dal§ich letech dopad na to, ze
vkladame spolecné s Energie Holding majetek do teplarny. Dékuji.

Mgr. Korytar

Vy asi narazite na to, Ze tam je nepomér mezi majetkem, ktery vkladame my a ktery bude vkladat
druhy akcionar. Toto je zatim otevienad otazka. Rozpoctovy vyhled s tim nepocita a ja doufam, Ze se
nam podati vyjednat takové podminky, aby to zadny dopad na nas rozpocet nemélo.

Mgr. Petrovsky

Dobry den. Dopad, na ktery tady poukazuje pan Korytaf, tak uz po nékolikaté opakujeme, Ze to se
tyka rozpoctu piimo teplarny, nikoliv rozpoctu SML, ono finan¢ni vyrovnani.

T. Batthyany

Pokud je to vSechno, nechavam tedy hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢. 24 — pro — 23, proti — 0, zdrZel se — 11, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢é. 53/2016.

K bodu ¢&. 20

Schvaleni Dodatku ¢. 9 ke Smlouvé o alokaci prostifedki na "IPRM Liberec -
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Atraktivni a kvalitni zivot v Liberci"

T. Batthyany

Nevidim nikoho pftihlaSeného k tomuto bodu, nechavam tedy hlasovat, kdo je pro?
Hlasovdani é. 25 — pro — 33, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 54/2016.

K bodu ¢. 21

Schvaleni Projektového zaméru ,,Systém sidelni zelené v Liberci*
Mgr. Korytar

Jestli mizu kratce predstavit tento material. Je to jeden z téch projektl, jak jsme avizovali, ze
chceme mnohem vice vyuzivat penéz v tom fondu ¢eskonémecké spoluprace, tak toto je jeden z téch
projekt. Pokud se ho podaii, pokud se ty dotacni penize podafi ziskat, meli bychom usetfit penize,
které mame vyclenéné v rozpoctu pravé na cast téch opatieni, které se snad podafi zafinancovat
z tohoto projektu, na kterém spolupracuje Univerzita Jana Evangelisti Purkyné z Usti nad Labem
a mésto Drazd’any a jeho jeden z institutd.

Mgr. Rosenbergova

Tak na mé se obratilo n¢kolik obcand, abych tady polozila dotazy a protoze nejsem odbornik na
zelen, tak ja se budu snazit to fici velmi jednoduse a poprosim o velmi jednoduché odpovédi tak, aby
to pochopili i obcané, ktefi nejsou odbornici stejné jako ja. Protoze sidelni zeleii nema zadnou pravni
upravu, ten pojem, bavim se ted’ o pojmu, miiZzu si to vylozit jako soubor ploch, které maji néjaky
vztah k zeleni v zastavéném uzemi nebo na zastavitelnych plochach?

Ing. Hrbkova
Ano, rizné typy zelenych ploch, ptipadné vetejného prostranstvi.
Mgr. Rosenbergova

Dobfe, dekuji. Dal se zeptam. Respektuje se tam vlastnictvi?

Ing. Hrbkova

Tady v tom pfipad¢, protoze se jedna o budouci mapovani vSech zelenych ploch v Liberci, tak to
mapovani bude provedeno bez ohledu na vlastnictvi ploch, nicméné zatazeny do toho systému budou
prevazné plochy méstské.

Mgr. Rosenbergova

Uplné laicky se zeptdm. Budu vlastnit travnaty pozemek a vy v tomto projektu nebo i v té budouci
praci rozhodnete, ze byste byli radi, kdyby mi na tu travu chodili lidi odpo¢ivat, a ja nebudu moct
nakladat tfeba tak, jak jsem s nim zamyslela. Jak vy to vlastné zajistite? Protoze ja ho budu chtit urcité
¢asem prodat, bude mi k ni¢emu. Nenarusim vam vlastné udrzitelnost toho projektu, posléze?

Ing. Hrbkova

Urcit€ ne, ten projekt je zaméfen na mapovani a vytvorfeni toho systému. Jinak ty plochy, o kterych
mluvite, musi byt v izemnim planu vedeny jako vefejné pfistupné a samoziejmé jakakoliv opatfeni,
ktera by na nich méla byt realizovana v budoucnu, musi byt se souhlasem vlastnika. Nikdy nelze
realizovat na cizich pozemcich.
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Mgr. Rosenbergova

Takze budou néjak zatizeny ty pozemky vécnym biemenem nebo jak to tam vlastné bude?

Ing. Hrbkova
Ne.

Mgr. Rosenbergova

Nebudou ni¢im, jenom to bude prosté v néjakém vasem planu, abych to tak jako upfesnila. Je to
tak?

Ing. Hrbkova
Ano.

Mgr. Rosenbergova

Je to tak. Pfedpokladam, Ze nam to potom, kdyz tam budou ty prostupné pasy, abychom tam mohli
chodit, tak kdyZ se ten pozemek proda a ten vlastnik prosté to nebude chtit pfipustit, tak my mu to
stejné uz nedovolime potom.

Ing. Hrbkova

Ten systém zelen¢ nefesi zastavitelnost pozemku, pokud jsou ty pozemky nezastavitelné, neni
mozné je oplotit, ale tyto pozemky soukromé, které nemame moznost revitalizovat, v budoucnu do
toho systému zafazeny s nejvétsi pravdépodobnosti nebudou.

Mgr. Rosenbergova

Ja se ptam prave na ty zastavitelné plochy ted’.
Ing. Hrbkova

Tak v tom ptipad¢ by se jednalo o plochy ve vlastnictvi mésta. Pouze.
Mgr. Rosenbergova

Nebude se to tedy vztahovat na soukromé vlastnictvi?

Ing. Hrbkova

Ne, my zmapujeme zelenl v celém katastru mésta bez ohledu na vlastnictvi, ale co se tyka navrhu
toho systému zelen¢, tak aby byl pfistupny vSem obaniim mésta, tak to se bude dit na méstskych
pozemcich.

Mgr. Rosenbergova

Dobie a jeste si upfesnim. NaSe spolutcast na tom bude téch 187 tisic a néjaké drobné, téch
500 tisic, které potom nasledné, to by nas stal ten software, pfedpokladam? O kterych se tam
zminujete.

Ing. Hrbkova
Nerozuméla jsem tomu jednomu slovu.

Mgr. Rosenbergova

Té&ch 500 tisic, které nasledné jsou v tom odstavci, to by se tykalo softwaru néjakého? To neni
soucasti toho projektu?

Ing. Hrbkova

Ja ted’ nevim, o kterych 500 tisicich mluvite.
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Mgr. Rosenbergova

Ja vam to hned piectu, ja myslela, Ze to takhle budete védét, ale asi jsem do toho koukala vic nez
vy.

Ing. Hrbkova

To si nemyslim.

Mgr. Rosenbergova

Teda, takhle jsem to nemyslela. Myslela jsem to jako posledni dobou samoziejmé. Ale je to na té
strance, je to hned na zacatku, je tam zminka — zhotovitel sluzby, digitalizace dat, zpracovani vzorové
karty atd. atd.

Ing. Hrbkova
Uz vim.
Mgr. Rosenbergova

Neni to soucasti tohoto projektu, je to n¢jaka nasledna akce?

Ing. Hrbkova

Je to soucasti projektu, to, co zmapujeme a budeme mit zaznamenano, je potieba prevést jednotné
do né&jakého digitalniho systému, takze je to soucast projektu a je to digitalizace téch zmapovanych
dat.

Mgr. Rosenbergova

A posledni otazka, mozna to tam je jenom chyba, ale chci si to upfesnit. Vy jste tam, pani Hrbkova,
uvedena jako vlastnik projektu, ja predpokladam, ze kdyz je to financovano z rozpoCtu meésta, ze by
vlastnikem mélo byt mésto nebo tedy aspon odbor.

Mgr. Korytar

Tohle je jenom terminus technicus, ktery pouzivame v projektovém fizeni. Pani Hrbkova
samoziejmé nebude fyzickym vlastnikem toho projektu.

Mgr. Rosenbergova

Vite, m¢ zaujalo, ze pravé v jinych projektech to nemate, v jinych projektech ve vSech mate
vlastnika odbor a jenom tady u toho jediného, tak jsem se chtéla zeptat, jestli to je chyba a jestli tedy
mohu predpokléadat, ze vlastnikem je mésto.

Mgr. Korytar
Samoziejme.

Mgr. Rosenbergova
Dékuji.

Ing. Cervinka

Ono tady pied chvilkou z st pani naméstkyné zaznéla jedna docela zajimava véc a to je to, Ze
nezastavitelny pozemek si nemizu oplotit. A ja i z téchto diivodi a s ohledem na to, Ze nemam pfili§
davéru v to, Ze ten systém sidelni zelené tak, jak vy ho chcete implementovat do toho izemniho planu,
nevstoupi do vlastnickych prav soukromych osob, tak z toho diivodu ja tento bod nemizu podpofit
a nepodpofim.
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Mgr. Solc

Ja se pfiznam narovinu, Ze jsem ten projekt se snazil pochopit, ja v tom zadné pifinosy nevidim.
Jediny pfinos, ktery tady zminil pan Korytaf, je ten, Ze vlastné¢ my finan¢ni prostiedky, které jsou
v rozpoctu uréené na uzemni studii zelen€, jako podklad pro tzemni plan, uSetfime tim, Ze si o né
fekneme takhle jednoduse v ramci pieshrani¢ni spoluprace. Takze ja chci explicitn€ slySet, Ze jestlize
my podpofime tento projekt a bude nam dotace pfiznana, my v rozpoctovém opatfeni pfevedeme
penize, které mame na odboru hlavniho architekta na tu uzemni studii zelené a tim my uSetiime.
Protoze troSku mi to ptipada jako projekt pro projekt, protoze my si v ramci pieshrani¢ni spoluprace
délame mnoho zajimavych projektd, jisté si sahdme na zajimavé penize a na véci, které méstu néjakym
zpusobem budou slouzit, ale zabyvat se tim, Ze budeme identifikovat plochy nasi zelené€, coz my urcité
mame, protoze naSi ufednici s tim pracuji, nasledné to digitalizovat a nasledn¢ tu digitalizovanou
formu po dobu udrzitelnosti udrzovat Zivou tak, aby na to kontrola nepfisla, tak to je tak velké drbani
se levou rukou za pravym uchem, ze jediné ty Gspory téch mzdovych nékladi a finan¢nich prostredkd,
které zaplatime, mizou byt tim argumentem pro to, abychom to my jako zastupitelstvo podpofili.
Omlouvam se, ale...

Mgr. Korytar

Nemusite se omlouvat, vyhrada je zietelna. Ja na to zkusim hned zareagovat...
Mgr. Solc

Ja to kdyz tak dopovim...
Mgr. Korytar

Pardon.

Mgr. Solc

Protoze jako ta predstava, Ze nékdo ma velkou zahradu soukromou, stejné¢ mu tam nikdo nemtize
vlézt, aby mu tam mapoval cokoliv a i kdyby tam bylo cokoliv, bude tam mit hezkou magnolii, ale za
dva roky si pofidi ovce, které mu tu magnolii sezerou, tak stejné to zadny ufednik nikdy nemuze
vyzkoumat a digitalizovat, takze vznikne tady obrovsky mrak dat, skoro bych ekl takovy jakoby
elektronicky smog, ktery v podob¢ udrzitelnosti asi pravdépodobné k nicemu nebude, takze ja jenom
chci od vas explicitn€ slySet, ze uSetiime tolik a tolik financnich prostfedkd, které rozpoctovym
opatienim vratime do rozpoctu mésta, protoze je dostaneme dotacné.

Mgr. Korytar

Pane kolego, neni to tak jednoduché, ale kdyz uz tady jakoby rozjizdite tu trochu demagogii, tak to
ja bych mohl fict: ,,Znamena to tedy, Ze pokud budu mit soukromou garaz, na tu soukromou garaz si
dam zeleny koberec, takovy ten umélohmotny a potom v mapovani, které bude tieba délano letecky, to
bude vyhodnoceno jako zelena plocha, takze mé po tom koberci, na t¢ mé soukromé garazi budou
moct chodit 1idé?*“ Ne, pane kolego, neni to tak, jsou to opravdu, tohle jsou fakt nesmysly, zaroven
chci fict, ze ten projekt se nedéla jenom proto, abychom usetiili penize. Ano, pokud mizeme na
né&jaky na§ smysluplny projekt najit dotacni penize, tak se o to snazime, ale zaroven bych tady teda
trosku, mozna troSku i vic, pochvalil kolegyni Hrbkovou. Kdo z vas Ctete Respekt, tak jste si mozna
mohli v§imnout, Ze v jednom z pfedchozich ¢isel, tam byl velky ¢lanek o méstech, kde se zije dobie
a dlouhodobé v tom Zzebricku vitézi rakouska Viden, je dlouhodobé vyhodnocovéana jako nejlepsi
misto pro zivot v Evropé. A m¢ tam zaujala jedna véc, prosim kdyz tak si to najdéte, tam totiz piisli na
podobnou véc, kterou tady prosazuje kolegyné Hrbkova a to je to, Ze by celé mésto, cela Viden, ted’
meéla byt pravé protkdna témito zelenymi pasy, kde budou zklidnéné komunikace, které budou
prachozi a néco podobného se vlastné ted’ bude planovat i v Drazd’anech, takze jenom chci fict, to, co
tady chce udélat kolegyné Hrbkova, neni jenom to, Ze chceme vytdhnout dotacni penize, neni to jenom
néjaké obycejné mapovani, ale je to systematicka prace se zeleni a ty véci o tom, Ze se tady bude
zasahovat do soukromého vlastnictvi, jsou skutecné nesmysl.
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Mgr. Solc
Usetfime teda ty penize?
Mgr. Korytar

Pane kolego, tak po ¢tvrté, ano, pokud vyjdou ty dotac¢ni penize, tak naSe penize z rozpoctu
uSettime.

Ing. Hrbkova

Ja jesté¢ doplnim, Ze bych uSetiené penize rada pouzila na spravu zelenych ploch, které mame
v majetku meésta, aby se nerozplynuly upln¢ Cisté do rozpoctu. Jenom jsem chtéla jesté fict, vy tady
fikate, Ze mame data k dispozici, Ze s nimi nasi Ufednici pracuji. Mozna, kdybyste se zeptal spravci
zelen€, v jakém stavu mame data o zeleni a co by znamenala jejich aktualizace téch starych pasporti
a co znamena to mapovani, tak byste zjistil, ze vlastn¢ tim provadime aktualizaci dat, které mame
k dispozici, takze ono nemusite byt rovnou takovy jako drsny, ono se staci zeptat Gplné laicky a ja vam
muizu laicky odpovédét. Stejné jako jsem zkracené a ne uplné dlouhé odpovédi davala pani
Rosenbergové, tak jsem schopna odpovidat i vam.

Mgr. Ferdan

Dobré odpoledne, ja tam mam jenom nékolik dotazii. Ten zdmér samoziejme se mi viceméneé libi,
pokud je to tak, jak si dokazu precist v té zadosti, ale mam tam jeden zasadni rozpor mezi diivodovou
zpravou a tou zadosti samotnou. Zatim, co ta divodova zprava jde trosku vic do detailu, tak ten
projekt je samoziejmé popsan vice obecné a zaroven tim padem ale nevim, co upln¢ budu schvalovat,
to je jedna véc. Druha véc, nevim to zejména proto, ze tieba naptiklad chybi rozpocet v té Zadosti, coz
vnimam jako docela dulezity aspekt, nevidél jsem ho tam nikde rozpracovany, ale zaroven uz
schvaluji tu z&dost samotnou. To znamena, kdy se bude vibec podavat ta zadost? To je pro me
informace zasadni. Chtél bych jenom, krom jiného, ja bych si pak jesté¢ vyzadal slovo, chtél bych se
zeptat vlastng, co je pro vas jakozto autorku projektu ten kli¢ovy vystup, jestli jsme ve shodg, jestli to
chapu stejné nebo ne a ja pak jesté¢ budu mit dva dotazy.

Ing. Hrbkova

Tak v tuto chvili schvalujeme projektovy zamér systému sidelni zelené, takze ta projektova fise
tomu odpovida. Takto jsou standardné schvalované vSechny projektové zaméry, pokud mate zajem
o podrobngjsi rozpocet, urcité¢ jsme schopni vam ho zaslat. Co se tyka toho systému zelené, tak co je
klicové? Klicové je vymapovat velké, stfedné velké a malé plochy zelen¢, které do budoucna maji
vytvofit propojenim, pomoci zklidnénych komunikaci, né€jaky uceleny systém, ktery bude slouzit
nasim obcantim, zaroven ty jednotlivé plochy budeme mit popsany, bude dano jejich budouci vyuziti
abudou znadmy informace, zjakych tfeba dotacnich vyzev nebo pfilezitosti lze zafinancovat
revitalizace téch jednotlivych ploch. Ten systém by mél navrhnout to budouci vyuziti, to znamena, ze
by mély byt vy¢lenény nebo ne vyclenény, pojmenovany plochy, které maji byt v budoucnosti pfirodé
blizké, mély by byt vytipovany plochy rekreacni, plochy détskych hiist, plochy specialni, napt. senior
parky apod. S tim, Ze jesté by ten systém, to neni soucasti tohoto projektu, ale v ndvaznosti na to bych
chtéla potom podavat dalsi projekt, ktery by mél tyto plochy pievést do né€jaké mobilni aplikace nebo
digitalni aplikace tak, aby v budoucnu bylo mozné, pokud si feknu: ,,jsem matka, mam dit¢ do 5 let
veku, ukaz mi v Liberci plochy vhodné pro rekreaci s timto ditétem, ukaz mi cesty, kudy se k témto
plocham dostat,* tak z té aplikace by méla vyjet mapa mist, které jsou vhodné praveé pro déti do 5 let,
maji pro to zafizeni apod. Je tam jeSté to rozvrstveni téch velikosti téch ploch, je to navazano na
dochazkové vzdalenosti vramci meésta tak, aby kazdy obCan mél zajisténo do budoucna, ze
v dochazkové vzdalenosti do ptl kilometru bude mit ten velky méstsky park, kde mize vyuzit cely
den touto rekreaci, ze v dochazkové vzdalenosti do 15 minut pési chlize budete mit k dispozici plochu
pro n&jakou kratkodobéjsi odpoledni rekreaci a ze v dochazkové vzdalenosti do 5 minut budete mit tu
béznou plochu pro tu okamzitou rekreaci odpoledni.
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Mgr. Ferdan

Déekuji, ja jsem chtél pravé jenom ten kliCovy vystup, ktery by byl ukazatelny pak, na ¢em je
vlastné ten vas zajem konkrétné zameteny. Vy jste mi ted’ fekla vSechny, co jsou v té zadosti, takze
nevim v podstate, na co se chcete soustfedit. Nicmén¢, me se tam libi prave ta funkénost toho vyuziti.
Jenom se teda zeptam, vy tam mifite na funkéni vyuziti stavajicich zelenych ploch nebo na
potencionalni funkéni vyuziti potencionalnich zelenych ploch? Jinymi slovy, ted’ ty soucasné parky
chcete né¢jakym zplsobem revitalizovat, ur€it jim jejich funkcnost nebo chcete vytvaret jesté nova
mista?

Ing. Hrbkova

Je to o stavajicich i nové navrzenych plochach, protoze plochy, které jsou tfeba v uizemnim planu
zelené, tak nemusi byt zafazeny do tohoto systému anebo pravé mohou byt, je to o tom, aby ty plochy
opravdu spliiovaly ty pozadavky dochazkové vzdalenosti, velikosti a vybavenosti téch ploch pro
mistni ob¢any.

Mgr. Ferdan

Jo a zeptam se, pro¢ tady na tomto nespolupracujeme s technickou univerzitou, ktera tady déla GIS
days a maji o tom velmi dobry piehled, zpracovavali x studii, pro¢ tady neni vyuzity ten potencial toho
mistniho prostedi?

Ing. Hrbkova

Dlouhodobé jsme hledali dota¢ni zdroje na zafinancovani takovéto studie, byli jsme osloveni
usteckou univerzitou, kterd uz ten projekt méla predjednany v Drazdanech, vypadl jim jeden
z partnerskych mést a protoze veédéli, ze mame de facto pfipraveny takovy projekt, tak nas pozadali
o to, abychom se zapojili do pteshrani¢ni spoluprace. S tim, ze némecky partner, mésto Drazd’any,
a ekologicky institut v tomto pfipad¢, feknu nekriticky, byly nadSeni tim, Ze ten projekt je takto
pfipraveny a Ze mohou byt partnery toho projektu.

Mgr. Ferdan

Tak ja jenom se zeptam, ja jeSté tady furt nevidim, Ze schvalujeme zamér, ja tady vidim, ze
schvalujeme podani projektové zadosti o poskytnuti dotace na zaklade¢ té ptilohy €. 2, tak jenom ten
zamér tam nevidim, jestli tam mizeme teda pfipsat to slovicko kouzelné? Pak to pro m¢ bude
hlasovatelné.

Mgr. Korytar

Mutzu? Pane kolego, ja zkusim jest¢ odpovédét. Ten rozpocet tam je, ja jsem to ted’ rychle
dohledaval, jsou to stranky 29 az 31 projektové Zadosti. Projektovy zadmér je tam, jestli jsem se
nespletl, pfiloZzen také, jako samostatna ptiloha, takze to je takovy ten formulaf, ktery je hned na
zacatku, je to, zacind na strance... Hned pod divodovou zpravou. Vlastné ptiloha projektovy zamér,
tak tam mate ten zamér podle projektového fizeni a ten detailni rozpocet je tam taky. Projektovy zamér
zacina na strané 6.

Mgr. Ferdan
Vidim, vidim.
Ing. Hrbkova

A bod se jmenuje Projektovy zamér systém sidelni zelené.

T. Batthyany

Tak dékujeme, nez to dohledate, ja ddm slovo panu Markovi.
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Mgr. Marek

Dobry den, kdyz jsme tady fesili pievzeti uritych ploch, bylo argumentovano néklady, které do
budoucna s tou plochou budou spojeny. Mame vycislené naklady minimalné¢ v dob¢ udrzitelnosti,
které budou plynout z tohoto projektu?

Ing. Hrbkova

Néklady by mély byt akorat v ramci néjaké aktualizace dat, tam s timto projektem nejsou spojené
zadné naklady po dobu udrzitelnosti, krom, m¢ napada, n¢jaka aktualizace dat, ale jinak nic.

Mgr. Ferdan

Ja ted, jestli se nepletu, tak tam je v podstaté jenom rozpocet mésta Liberec, ale neni tam rozpocet
projektu, celkovy. Nebo... Tady vidim jenom projektovy partner 3...

Mgr. Korytar

No, tak ale tak kazdy z téch partnert v téch ¢eskonémeckych projektech ma sviij vlastni rozpocet
a my jsme jeden z partnerd, to znamena, tam vidite tu naSi ¢ast.

Mgr. Ferdan

Ale ono to mtze byt i odkryté, jenom nevidim duvod, pro¢ to je takhle.
Mgr. Korytar

Prosim?
Mgr. Ferdan

Ze to miize byt zaznamenané i odkryt& trosku.
Mgr. Korytar

Ted nechépu, na co se ptate?
Mgr. Ferdan

Neptam, fikam.
Ing. Hrbkova

Ja to mozna doplnim, on kazdy z partnerG projektu tam ma svoji Cast, ktera s t€émi ostatnimi
souvisi, da se fict, uzce, to znamena, ze my nemame Vv tuto chvili detailni rozpocet naSich partnerti
projektovych, protoze to nepotfebujeme. Jinak tu hlavni koordinaci déla mésto Drazd’any, které
samoziejmé ma vSechny rozpoéty k dispozici, pokud byste chtél, jsme schopni o n¢ pozadat a predat
vam je.

Mgr. Ferdan
Bylo by to piijemné.
T. Batthyany

A dulezité. Tak pokud je to vSechno, nechavam hlasovat o bodu ¢. 21. Kdo je pro?
Hlasovani ¢. 26 — pro — 21, proti — 1, zdrZel se — 12, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 55/2016.
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K bodu ¢. 22

SVS a.s. - prodej vodovodniho a kanaliza¢niho Fadu v ul. VarSavska
Mgr. Korytar

Ja bych chtgl jenom poprosit kolegy. Pokud mame schvaleny rozpocCet a mame na nékteré aktivity
uz vyclenéné konkrétni polozky v nasem rozpoctu schvaleném a snazime se na to ziskat dotacni
penize, tak abychom penize mésta usetfili, tak zda byste pro pristé nezvazili a mohli jste ty materialy
podporovat. Jenom, vim, Zze ted to proSlo tésnou vétSinou hlasy koalice a myslim kolegyné
Machartové. Piijde mi to Skoda, kdyz se snazime do mésta pfitdhnout penize, které nam usetii naSe
vlastni penize, tak i v t€chto vécech se zdrzovat, je to jenom moje prosba pro pfisté, az budeme davat
dalsi projekty. Dékuji.

T. Batthyany

S technickou pan kolega Ferdan. Urcit¢ chceete Tict, ze to bylo mimo bod, diskuse mimo bod.

Mgr. Ferdan

(Technicka) Ne, ja nejsem tento typ Clovéka. J& jsem chtél jenom fict, Ze jsem tam chtél mit to
slovicko ,,zamér®, jinak bych pro to hlasoval, takze tim, Ze to jste ignorovali, tak ja jsem ignoroval vas.

T. Batthyany

Dobie, dékujeme. Bod ¢. 22, nikoho dal$iho nevidim do diskuse k tomuto bodu. Nechavam
hlasovat, kdo je pro?

Hlasovdani é. 27 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 56/2016.

K bodu ¢. 23

Projektovy zamér "Aglomerace Liberec — Zittau: podpora vzajemné spoluprace,
rozvoje a prosperity' (ALiZi) a podani projektové Zadosti o dotaci

Mgr. Solc

Tak ja nechci rozvifovat asi poklidnou atmosféru dne$niho zastupitelstva. Samoziejmé asi jsem ten
posledni, vy, co m¢ dobie znate, kdo by protestoval proti spolupraci s némeckym partnerem ptipadné
vyuce némciny na nasem ufad¢, nicméné tady se opravdu obtizné hledaji ptinosy toho projektu pro
nase zaméstnance. Ja jsem v utery zadal, aby nam teda bylo feceno, ktefi nasi zaméstnanci budou mit
tu Cest na ty dvoumésicni staze vyjizdét a pak bych se teda chtél zeptat vedouciho odboru, toho,
kterych se to tyka, jak tedy bude zajisténa jakasi pracovni povinnost téch lidi a vibec, jak bude
zajisténo to, ze ti lidé maji n€jakou svoji praci a at’ uz to budou ti, ktefi se budou muset vénovat jako
mentofi tém némeckym partnerim, ktefi v ramci ,,freundschaftu® pfijedou a nebo, jak bude nahrazena
ta prace téch nasich pracovnikd, kteii vyjedou tedy do Zitavy udit se némecky a Gifedni postupy. Jenom
podotykam, Ze a samoziejm& myslim to bohuzel, Ze bohuzel ta praxe nasSich postupll ufednich
a némeckych ufednich postupt je velmi rozlisna a Ze to mozna nemusi vést k tomu uplné kyzenému
cili, sladéni téch ufednich postupti.

T. Batthyany

Dé&kuji, j4 musim zopakovat to, co jsem fikal uz v Gtery na predsedech klubt. To vycestovani nebo
vymeéna téch ufednikd tam ma opravdu smysl jenom v omezenych pfipadech nebo poctech, protoze ja
si dokazu piedstavit, Ze by to byl nékdo z méstského informacéniho centra nebo nékdo z odboru kultury
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a cestovniho ruchu, samoziejmé diky odliSnym postuptim, odlisné legislativé da se predpokladat, ze
tam uréité nepojede pani Stichova ze spravniho odd€leni a naopak pani kolegyné némecka piijede
sem. To ten vyznam nema. Takze hledam to spiSe v téchto oblastech.

j o4

Mgr. Solc
Takze ty lidi jest€ nevime?
T. Batthyany

Nevime, rozhodné nevime.
Mgr. Korytar

Ja bych to jeste trosku doplnil. Ja nevim, jestli tam je nékde takova formulace, ale ja myslim, Ze se
tam nasi kolegové, zameéstnanci nebudou jezdit ucit némecké uredni postupy, oni tam pojedou navazat
n¢jakou spolupraci, mozné zdokonalit se v némcin€, spi$ se inspirovat tim, jak se n¢které véci fesi za
hranicemi, ptipadné polozit néjaké zaklady pro budouci projekty. Kolegyné¢ Noswitz mé jenom
poslala, asi s jakymi odbory se pfedbézné pocita, jména tam nejsou a je to tak, jak tady fikal kolega,
pan primator, odbor cestovniho ruchu, kultury a sportu, je tam téma Zivotni prostedi, takze logicky
odbor ekologie a vefejného prostoru, téma vzdélavani, logicky odbor skolstvi apod. Pokud by nékteré
odbory o to neprojevily zajem, tak je tady odbor strategického rozvoje a dotaci, ktery to miize vyuzit
pro své zameéstnance pro piipravu dalSich projektd. Jinak jesté chci fict, Ze ten projekt nebo ten napad
vzeSel od naSeho partnerského mésta, my jsme jim vysli vstfic a nechceme to udélat jen tak, aby
vznikl né&jaky mrtvy dokument, se kterym se dal nebude pracovat, pravé proto jsou tam i ty staze
naSich zaméstnanc, aby se s nasim partnerskym méstem zacalo intenzivnéji spolupracovat.

T. Batthyany
Dékuji, pan kolega...
Mgr. Solc

Pockejte, ja to jenom doplnim trosku tady mozna nepochopeni. Jestli jste to Cetli, jako Ze véfim, ze
ano, tak ti lidé tam budou dva mésice, to jako neni o tom, Ze by zakladali n&jaky ,,freundschaft®, to se
da zalozit za jedno odpoledne, ale jako béhem téch dvou mésici, tam budou realné muset délat.

Mgr. Korytar

Pane kolego, prave tohle je pridana hodnota toho projektu, kterd byla ze strany poskytovatele
dotace velice kladné¢ ohodnocena s tim, Ze oni pravé ty vymeény, které probihaji jedno odpoledne,
nejsou prili$ intenzivni a pfili§ intenzivni spolupraci mezi partnery nezakladaji.

T. Batthyany

Ne, opravdu je tomu tak, dokonce se hovofi o tom, Ze nas tfeba naméstek pro ekonomiku bude dva
mesice bydlet tam a jejich ndméstek piijede na dva mésice sem.

Mgr. Solc
K tomu vam gratuluji teda.

RNDr. Hron

Ja bych, aniz bych chtél byt piili§ jedovaty, bych se rad naméstka Korytare zeptal, zdali pak jsme
uz ten naklad schvalili v rozpoctu, abych védel, jak mam hlasovat? A jestli, kdyZ jsme to schvalovali
v rozpoctu, jestli jsme tady tu zadost uz méli, ten podklad, abychom védéli v tom rozpoctu, co jsme
schvalovali.

Mgr. Korytar

Z hlavy to nevim, ale pfedpokladam, Ze ano.

Strana 43 (celkem 70)



Ing. Cervinka

Tak jest¢ ze k tomu mrtvému dokumentu budeme mit ty staze, ale z mého pohledu je to prosté
ukazkovy ptipad toho, jak se vyhodi evropské penize do kanalu a jeste¢ se k tomu piihodi néjaké
z méstského rozpoctu, byt je to jenom né&jakych 150 tisic. My tento projekt rozhodné nepodpotime.

Mgr. Marek

Ja bych se jenom chtél zeptat, jestli jste si udélali néjakou analyzu toho, jestli na radnici je tady
tolik pracovnikd, ktefi jsou schopni v némcin¢ studovat, komunikovat, ¢ist némecké materidly, protoze
jinak ta staz nema smysl a obracené, jestli némecti partneti jsou schopni sem na radnici pfijit, aby ta
staz néco prinasela, studovat Ceské dokumenty. Obavam se, aby vam tam pak vlastné cely projekt
nezkrachoval na nedostatku ucastnikti, jako se v celé fad¢ tzv. mékkych projektii stava, protoze tam
nema kdo pftijit. Pak bych se chtél zeptat, jak to bude s ubytovanim téch lidi, jestli budou denn¢
dojizdét anebo jestli tam budou bydlet, jak tohle to mate vyfesené, protoze ta ¢astka na cestovné a na
s tim spojené néaklady je opravdu vysoka.

Mgr. Korytar

Mozna se pojd'me zeptat jesté, co budou jist? Jestli tam budou mit snidan¢, obédy, svaciny, jak to
bude o vikendech, v Némecku jsou o ned¢lich zaviené supermarkety, jak tam nasi Ufednici budou
nakupovat, zvladnou to? Samoziejmé spousta otazek. Pane kolego, samoziejmé tento projekt se
piipravoval zhruba rok, prob&hlo mnoho schiizek se zastupci Zitavy, jesté jednou bych chtél
zopakovat i kolegovi Cervinkovi, ktery tady mluvi o vyhozenych penézich, pokud mame partnerské
meésto a to partnerské meésto fika: ,,mame tady projekt, ktery bychom radi s vami udé¢lali, protoze
chceme tu spolupraci, ktera né€jak funguje, posunout na vyssi uroven, a téch schtizek k tomu probéhlo
mozna 10, kdy se hledala témata, hledal se zpisob, aby se ten projekt udélal co nejefektivnéji, tak si
myslim, Ze to dobry projekt je. Myslim, ze tam ti nasi zaméstnanci nebudou ubytovani, Ze budou
dojizdeét.

T. Batthyany
Dé&kuji, pani kolegyné Machartova...

Mgr. Marek

Jenom jestli to jesté... Docela jste mé pobavil, na tu fadu téch otazek jsem zapomnél, tak to se
omlouvam. Ale je Skoda, Ze se tieba tohle neprobiralo na vyboru, Ze se to nedalo na jakykoliv vybor,
tteba pro rozvoj nebo ja nevim...

Mgr. Korytar

Mate pravdu, je to Skoda.
Mgr. Marek

Zdrzujeme se tady, vy nam pak vy¢itate, Ze tu musime byt déle jak do 10 a tak podobné.
Mgr. Machartova

Dekuji, ja musim Tfict, Ze teda na rozdil od ne¢kterych mych kolegti, mi pfijde projekt jako zajimavy,
mam spis jinou otdzku. Vzhledem k tomu, Ze se jedna z pracovniho pohledu i z investi¢niho pohledu
o pomérn¢ vysokou investici do danych zaméstnanct, ktefi vycestuji a ziskaji tuto, myslim, zajimavou
zkuSenost, existuje tady néjaka realna dohoda o zavazku téch zaméstnancli a jejich setrvani na
magistratu? Protoze v danou chvili my vzdycky s naSimi zaméstnanci, pokud je vysilame na obdobna
Skoleni, uzavirdme urcité dohody, protoZe tu organizaci to stoji penize. Dékuji.

Mgr. Korytar

Ja si ted” dovolim takovou jednu systémovou pozndmku, a chtél bych podékovat kolegyni
Machartové za tuto ptfipominku, protoze nebyla arogantni, nebyla kysela, nebyla ironicka a je to néco,
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co je relevantni a tohle je pfipominka, ktera kdyz tady v diskusi padne, tak mtze zkvalitnit ten projekt.
Ano, nevim teda, protoze to délali kolegové, pokud na to nemysleli, tak tohle je urcité jedna z véci, na
kterou musime myslet, pokud tam ti lidé na dva meésice vyjedou a dostanou moznost takovéto staze,
tak bychom to mé¢li oSetfit, aby urcité za mésic od nas neodesli nékam jinam. Diky.

T. Batthyany
Meéli bychom pofesit, aby se nam vibec vratili zpét ze Zitavy. Pani kolegyné Skfivankova.
Mgr. Skrivankova

Ja bych chtéla také jenom fict, Ze se mi tento projekt zda jako projekt pro projekt, ale na druhou
stranu chapu, ze vyuka némciny a vibec znalost némciny tady u nds v tom regionu je minimalni,
protoze byla potlacena tou celkovou vyukou anglictiny, ale upozorfiuji na to, Ze tady existuje
GT Institut, ktery nabizi, neustale nabizi rizné kurzy, riizné skoleni, rizné vyjezdy bez takového toho,
podle mé, troSku monstrézniho a na hlavu postaveného projektu. Jednejte s nimi, zafid'te ufednikim
kazdy neufedni den dvé hodiny némciny povinné, dejte jim to do pracovnich smluv a bude
vymalovano, nehled¢€ na to, ze samosprava nebo zakony o samospraveé némecké a ¢eské se diametralné
1i81 a nevim, jak se s tim ti Gfednici popasuji, protoze jsem pracovala na Trojzemi, takze to vim, jak to
presné bylo, takze si myslim, na to bych si nehrala, protoze to se aplikovat neda. Jednejte s Ceskymi
jazykovkami, s GT Institutem a zafid’te ufednikiim to, ¢emu se diive fikalo podnikova Skola prace,
fungovalo to na Skloexportu a myslim si, Ze jazykovi experti vZzdycky byli. Dékuji.

T. Batthyany

A pfida nam na to ROH. Tak ja chci jenom fici, Ze tento projekt neni o tom ucit se jazyk, proboha.
To je jedna z véci. Je to vyména zkuSenosti s tou Zitavou apod. Teda v tuto chvili opravdu myslim, ze
zbyte¢n¢ zachazime do podrobnosti a nefeSime podstatu té véci.

Mgr. Skrivankova

Pardon, Ze vam skacu do teci, ale ten jazyk pfece musi umét nejdiiv, nez pijdou hledat néjaké
zkusenosti. ..

T. Batthyany

Ja tfeba takhle zhlavy feknu, ze pan Pastva by nas tady utloukl némcinou vSechny. A to
nemusim...

Mgr. Skrivankova
O panu Pastvovi to vim.

T. Batthyany

A to nemusim chodit daleko. Takze nefikejme, Ze nasi Ufednici jsou nemehla, ze nikdo z nich
neumi némecky apod.

Mgr. Skrivankova

To jsem nefekla, ja naopak vyuku némciny v tomto regionu podporuji i na ukor tieba angli¢tiny, ja
jsem netekla, Ze nasi... A nefekla jsem viibec, Ze nasi ufednici jsou néjaci, ze to nezvladnou, ja jenom
fikam, Ze se mi to zda zbytecné, Ze by se to dalo fesit za nase penize, v naSem mésté s pomoci nasi
technické univerzity, GT Institutu atd.

Mgr. Ferdan

Ja dékuji za slovo. Ja jenom bych chtél, byt si o obsahu mzu myslet cokoli, tak takhle
predlozenou projektovou Zadost jsem schopen zhodnotit. VSimnéte si toho rozpo¢tu, prosim.

Strana 45 (celkem 70)



Mgr. Marek

Ja bych rad reagoval na pana nameéstka. Pane naméstku, ja kyselost, ani jedovatost vasich reakci
nehodnotim, tak prosim nehodnot'te kyselost a jedovatost mych. A jinak to, co jsem fikal, vychazelo
z mé vlastni trpké zkuSenosti, kdy se vymyslel velmi pékny projekt, ale prosté¢ do né&j nebyli ucastnici
a vycouvat z takového projektu bylo velmi tézké a velmi drahé, tak prosim moji zivotni zkusSenost tady
nehodnot’te kyselosti a zatrpklosti, ale vezméte si to k srdci, zkuste nad tim premyslet.

PhDr. Baxa

Mne¢ je hrozné lito, ze to tady kolegové tolik kritizuji a ja mam potiebu to vyvazit, mé ten projekt
pfipada dobry, pfipada mi hrozné uziteCny a vim i z vlastnich zkusSenosti, ze je veliky rozdil, kdyz
nekde jste odpoledne a kdyz né¢kde setrvavate delsi dobu, tieba né&jaky tyden, mésic nebo tieba i déle,
protoze teprve pak si zacnete vSimat véci, které vidi lidé, kteti v tom daném mésté bydli a prestavate
se na to mésto divat jako turista. Zacinate si vic vS§imat kvality vefejného prostoru, kvality vefejnych
sluzeb, tklidu, potadku na ulicich, Zivota v tom daném mésté apod. a bez toho, Ze byste tam byli déle,
tak tohle nemate Sanci nebo nema ¢loveék Sanci navnimat, tak diky za to, Ze jste se cestou takového
projektu vydali, je to skvélé a jsem rad, Ze se touhle cestou radnice vydava. Dékuji.

Bc. Kocumova

Ja asi necham zakoncit tuhle diskusi konstruktivnim pfispévkem kolegy Baxy, protoze mtj
prispevek by byl politicky a nekonstruktivni a rozvitil by dalsi debatu.

T. Batthyany
Skv¢lé, dékuji. Tak to byl posledni ptispévek k bodu ¢. 23, nechavam tedy hlasovat. Kdo je pro?

Hlasovani ¢. 28 — pro — 24, proti — 8, zdrZel se — 2, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢ 57/2016.

T. Batthyany

Zvladneme jesté dva body a pak dame prestavku na vecefi.

K bodu ¢. 24

ZruSeni zastavniho priava v ramci ukonceného projektu ,,Rekonstrukce
pristupové komunikace k horskému hotelu Jestéd a do Sportovniho areilu
JeStéd«

T. Batthyany

Nevidim nikoho ptihlaSeného do diskuse k tomuto, nechavam tedy hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovani ¢. 29 — pro — 33, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Tento bod byl pozdé&ji znovu zatfazen na program zasedani.

K bodu ¢&. 25

Schvaleni Dodatku ¢. 12 ke Smlouvé o alokaci prostifedki na IPRM Liberec —
zona ,,Lidové Sady*

Strana 46 (celkem 70)



T. Batthyany
Nikoho nevidim piihlaSeného do diskuse k tomuto bodu. Kdo je pro?
Hlasovani ¢. 30 — pro — 32, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 59/2016.

T. Batthyany

Vidim tady formalni body az ke kinu, takZze dojedeme to ke kinu a pak si dame pauzu.

K bodu ¢. 26

Schvaleni Dokumentu Integrovany plan rozvoje mésta Liberec — zéna ,,Lidové
Sady“ — Aktualizace birezen 2016

T. Batthyany

Nevidim nikoho do diskuse... Pan kolega Culik? Nic, to byl omyl. Dobie, dékuji. Nechavam
hlasovat. Kdo je pro?

Hlasovdani ¢é. 31 — pro — 33, proti — 1, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 60/2016.

K bodu ¢. 27

Aktualizace sloZeni Ridiciho vyboru IPRM Liberec — Atraktivni a kvalitni Zivot
v Liberci

T. Batthyany

Nevidim nikoho ptihlaseného do diskuse. Kdo je pro?
Hlasovdani &é. 32 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 61/2016.

T. Batthyany

Damy a panové, je 18:20, budeme pokradovat v 19 hodin bodem &. 28 a tim je Ugast v projektu
KINO? a poté hned prediadim bod &. 38 podnéty zastupitelil.

Prestavka.

T. Batthyany

Vazeni zastupitelé, prosim vrat'te se na sva mista, budeme pokracovat. Pan naméstek Korytar nam
chce fici, Ze jsme néco Uplné nezvladli.

Mgr. Korytar

Déamy a panové, ja se chci omluvit, protoze jsem v bod¢ 24 zapomnél do usneseni, byl to ten bod
zru$eni zastavniho prava, zapomnél doplnit roz§ifeni toho usneseni. Jedna se o to, Ze, jak asi vite,
v minulosti byly stiznosti na to, Ze ta silnice, ktera, nebo pfistupova cesta, kterda vede do
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ruprechtického lomu prochazi obytnou zastavbou, je tam dohoda s majitelem nebo provozovatelem
toho lomu, Ze se vybuduje nova komunikace do katetinského tidoli. Je moznost nebo vypada to, Ze je
ted’ realnd moznost, Ze by na tuto, na vystavbu této komunikace bylo mozné ziskat i dotaci v ramci
sirS§tho zaméru, akorat je tam podminka, ze ty pozemky, na kterych by ta komunikace vznikla, musi
byt také vyjmuty z toho zastavniho prava. Proto bych vas chtél pozadat, jestli bychom mohli se jesté
jednou vratit k bodu €. 24 a to usneseni rozsifit o vybrané pozemky tak, aby kdyz se bude délat
vyjmuti uz tam toho jednoho pozemku na Jestédu, abychom to udélali najednou a mohli jsme o tu
dotaci pozadat. Takze nejprve bychom asi méli hlasovat o znovuzatrazeni bodu 24, chci vas poprosit
jenom, jestli byste omluvili mou chybu, tak abychom mohli to rozsifeni usneseni schvalit.

T. Batthyany

Dobie, dékuji. Tak ja necham hlasovat o znovuzarazeni bodu €. 24. Takze kdo je pro?

Hlasovdani ¢é. 33 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.
T. Batthyany

Dekuji za pochopeni. Takze vracime se k bodu €. 24. A pan kolega jeste. ..

K bodu ¢. 24

ZruSeni zastavniho prava v ramci ukonceného projektu ,,Rekonstrukce
pristupové komunikace k horskému hotelu Jestéd a do Sportovniho areilu
JeStéd«

Mgr. Korytar

Ja bych tady piecetl navrh toho usneseni véetné kratké divodové zpravy. Usneseni by tedy bylo
roz§ifeno nasledujicim zpisobem, bude dodano a schvaluje zamér vyjmuti ze zastavniho prava
k vydanému komunalnimu dluhopisu ISIN CZ0001500102 pozemky parcelni ¢islo 1702 vyméra
449 655 m’, pozemek &islo 2236/3 vyméra 6 708 m%, pozemek 2236/7 vyméra 620 m’, pozemek
2236/8 vyméra 271 m* a 2236/9 vyméra 3931 m’, pozemek 909/1 vyméra 26 376 m” a 909/5 vyméra
72 152 m” vie v katastralnim tizemi Ruprechtice s tim, Ze toto zajisténi bude nahrazeno dle pozadavku
zastavniho véfitele s vizi nového zastavniho prava k penéznim prostiedkim ve vysi odhadni ceny
pozemku, coz ¢ini 9 154 000 a uklada Mgr. Janu Korytafovi piedlozit prislusné dokumenty ke
schvaleni zastupitelstvu mésta, termin 30. 4. 2016. Jesté bych jenom dodal, kromé toho, co uz jsem
tikal, Ze pokud dojde v mezidobi k oddéleni pozemku, ktery bude doten predmétnou dotaci, to
znamena, ze bude na katastru oddélen jenom ten pozemek pro komunikaci, bude zastavni pravo
zru$eno jen u této oddelené ¢asti pozemku, to znamend, Ze by to bylo jenom ve zlomku téch velkych
lesnich pozemkd.

T. Batthyany

Dé&kuji, s technickou pan kolega Hron.

RNDr. Hron

(Technicka) Ja jsem se pivodné chtél zeptat, co se vlastné méni na tom usneseni, protoZe to
usneseni zni, Zze se schvaluji jenom néjaké dodatky a podminky a odvolava se to na prilohy, ted” se
dozvidam, Ze to usneseni viibec nesouvisi s timto, takze tam je, Ze se ma schvalit jenom zamér zruSeni
zéastavniho prava, takze se stejné budou predkladat znovu ty prilohy a znovu se to bude schvalovat, tak
mi neni jasné, pro¢ ten zamér tady schvalujeme, tak to sem dejte znovu, az se to bude schvalovat na
Cisto, az budeme znovu schvalovat nové znéni emisnich podminek, uzavieni dodatku ¢. 3, uzavieni
dodatku ¢. 3 a znéni nového sbérného dluhopisu dle piilohy ¢. 4. Mn¢ to pfijde naprosto nadbyte¢né
toto.
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Mgr. Korytar
Ja myslim, Ze to nadbyte¢né neni, pokud...

T. Batthyany

Bod 24 je zruSeni zastavniho prava na té komunikaci na Jestédu.

RNDr. Hron

No, ale ted’ se to rozSifuje o néjaky zamér zruseni zastavniho prava. Takze stejné¢ pak budeme
muset schvalit to zruSeni zastavniho prava formou téch novych smluvnich ujednéni, na které se dneska
odvolavame v prilohéch 1, 2, 3, 4 a souhlasime €. 5, s pfilohou... Tomu nerozumim. Navic je to podle
m¢é, navic to tak jednoduché uplné neni, protoze to neni jenom vzdani se zastavniho prava, ale nahrada
toho zastavniho prava jinym rucicim prostfedkem a to 9 miliony korun.

Mgr. Korytar

Pane kolego, j4 myslim, Ze moznd mate pravdu i v tom, Ze ty dokumenty budou ptedlozeny na
dalsim zastupitelstvu, ale ted’ z ¢asovych divodu, které nejsem schopen vam tady ted’ pfesné fici, jsme
zvolili tuto cestu, ze dneska bychom schvalili zamér, mozna je to z divodu néjakych predjednani.
Takhle to bylo konzultovano i s nasim pravnim oddélenim, takze pravdépodobné za meésic tady
budeme mit mozna jesté néjaké dalsi dokumenty.

Mgr. Solc

Ja teda takovou faktickou poznamku a pane Korytafi, nevnimejte to kousavé, ani zle, ale ten... Ne,
skutecné ne. Ten zdmér vybudovat tu novou cestu do lomu na misto té cesty v Ruprechticich je stary
pres dva roky, to jednani jsem zahajil ja a uz prosté tehdy jsme védéli, Ze musime docilit zmény téchto
zastavnich pomérti u Ceské spofitelny, uZ pii prvnim refinancovani jsme vytvateli na radnici seznam
pozemk, ze kterych chceme sejmout zastavy z riiznych dotacnich diivodd, at’ uz to byla tfeba budova
Malého divadla, tam také je zastava a také nam to blokuje dotacni vyuziti té nemovitosti. To znamena,
ten seznam téch nemovitosti je pribézné asi aktualizovan, ale je tady. Uz dneska jsme v situaci, uz rok
jsme v situaci, kdy, protoZze my sami jsme drziteli bondl, my sami muzeme svolat véfitelskou
konferenci sami se sebou a my sami mizeme rozhodnout o tom, Ze ty zastavy z toho sejmeme, ale
samoziejme je to velké mnozstvi prace, které se kolem toho musi udélat. Ja jsem opravdu prekvapen,
pro¢ to délate takovouto salamovou metodou, pro¢ to teda nepiedlozite jako zvlastni bod, rozhodné
bych to nepletl do tohoto usneseni, ohledn¢ té ulice, ale ptedlozil bych to jako zvlastni bod. Ano,
chceme sejmout zastavu z téchto pozemk, z téchto diivodi a ten lomovy pozemek bude samoziejme
jeden z nich, protoZe ta tézebni cesta pomiize vSem v té Ctvrti, ale je uplné zbytecné a zmate¢né to
takto predkladat, navic jesté bez pisemného materialu a kdyz tady teda litd 9 miliond vzduchem. To
uplné nechapu.

Mgr. Korytar

Pane kolego, mozna pokud by se neprotahovalo schvaleni toho refinancovani, ta druha etapa, tak
my bychom cely balik téch pozemk stihli vyjmout, ty, co chceme vyjmout, jesté v terminu, ktery by
nam umoznil tu dotaci ziskat. Vzhledem k tomu, Ze jsme ale odsouvali to schvaleni toho zaméru, tak
se posouva i ten termin, kdy budeme moct ty pozemky, o které mame zajem, o kterych mluvite vy
a kde tento pozemek je, tak ten termin se posouva a je tady riziko, Zze bychom to nestihli, protoze ta
dotace, ta zadost o dotaci se musi podat k 30. 6. V ramci jedné kontroly jsme zjistili, ze nam hrozi ta
pokuta 100 milionti, protoze tam doslo na tom JeStédu k pochybeni a jeden z téch pozemkd, ktery je
pod zastavou, je zaroven oSetfeny v dotaci, proto se ted’ mimoradné d€la ten bod 24 a protoze tady
hrozi to riziko, ze bychom to nemuseli stihnout, tak jsme k tomu jesté ted’ pridali tady tento zamér.

Mgr. Solc

Ja chapu, zZe ted’ uz vas jako tlaci Cas, jo, ale...
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Mgr. Korytar
Ano, je to tak.
Mgr. Solc

.....

co vy jste ted’ fekl, o co vlastné rozsifite to usneseni, tak to je skutecné zamér a stim samym
dokumentem budete muset sem napochodovat pfisté. Opravdu to nechcete ude€lat tak, ze v ramci té 24
to nechame schvaleno tak, jak to je a date si tam 24a, tady o tom budeme hlasovat, to se bude
jmenovat jako zvlastni zameér?

Mgr. Korytar

Pane kolego, ja bych v tomto asi véfil tomu postupu, ktery ptipravil vedouci odboru ekonomiky
s oddélenim pravnim a byl bych rad, kdybychom ten zamér takto mohli schvalit. Je to zamér, takze
myslim, Ze tim nic nezkazime.

Mgr. Solc
Jak chcete, no.

prof. Sedlbauer

Ono uz to tady vesmés padlo. V souvislosti s refinancovanim, at’ uz to prob&hne jakkoliv, tak se
vyftidi vSechny zastavy a bude mozné ten seznam pozemku a dalSich nemovitosti, které nechceme, aby
v zastave zlstavaly, vyfesit jednou pro vzdy. A to je plan, ktery tady potad je a to je ten okamzik, kdy
k tomu dojde prosté, je to o par mésicti ted” jenom v nesouladu, protoze jestli tady je néco urgentniho,
jako je ta zadost o dotaci, kterd ma né&jaky termin, tak je potieba to fesit timto krkolomnym zptisobem.
Neni upln¢ $tastny, ale lze to asi pochopit, jinak ten pozemek na Jestédu, to je trosku jiny pfipad, tam
$lo evidentné o pochybeni toho, kdo pfipravoval ten komunalni dluhopis, protoze si musel byt védom,
ze ten pozemek je n¢jakym zplisobem zatizeny.

T. Batthyany

Nemyslim si, Ze si musel byt védomy, ale prosté vzali to lopatou. Tak ja prosim, abychom pfijali
upravené usneseni tak, jak ho navrhl tady pan naméstek Korytar véetné toho zaméru na vyjmuti ze
zastavy téch pozemkd, které se tykaji nebo dotykaji vzniku pfistupové komunikace do toho lomu.
Takze kdo je pro takto navrzené upravené usneseni?

Hlasovdani ¢é. 34 — pro — 33, proti — 0, zdrZel se — 2, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo upravené usneseni ¢. 58/2016.

T. Batthyany

Dekuji za ochotu a vracime se k bodu ¢. 28.

K bodu ¢. 28

Utast v projektu "KINO?*" v pozici Lead partnera a podani projektové Zadosti
T. Batthyany
Nikdo neni ptihlasen do diskuse... Pan kolega Cervinka.

Ing. Cervinka

Ja bych tady jenom rad slysel ujisténi od vedeni mésta, ze skutecnost, Ze nas partner Zachrante kino
VarSava, kterému v ramci realizace projektového zaméru budeme do budoucna poskytovat provozni
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prostiedky zrozpoc¢tu meésta, nebyl vybran v zddném vybérovém fizeni, ¢i néjakém typu soutéze,
nemuze byt problémem z hlediska dodrzeni podminek dotace a nehrozi ndm do budoucna vraceni
dotace.

Mgr. Korytar

Z mé znalosti podminek tohoto dotacniho programu se partnefi, projektovi partnefi, nevybiraji
zadnym typem vybérového fizeni, to znamena, Ze by nas tato skutecnost neméla zadnym zptsobem do
budoucna ohrozit.

T. Batthyany
Dékuji, nékdo dalsi do diskuse k tomuto bodu? Neni tomu tak, nechavam tedy hlasovat. Kdo je
pro?

Hlasovani ¢. 35 — pro — 24, proti — 0, zdrZel se — 11, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 62/2016.

K bodu ¢&. 29

Sménna smlouva — pozemky v k. u. Stary Harcov

T. Batthyany

Bodem ¢. 29 je Sménna smlouva — pozemky v katastralnim uzemi Stary Harcov... A bude
nasledovat diskuse a podnéty zastupitelii. Ja jsem to slibil, vim, vim. I kdyz uz bychom to dojeli, uz
bychom to dojeli do konce, si myslim. Dobfe. Pani kolegyné¢ Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova

Tak ja k vam budu také vstiicna, budu mit jeden jediny dotaz nebo spi$ pfipominku. Ja jsem v ttery
na schlizce pfedsedd upozoriiovala, Ze nékteré materidly na webovych strankach, kam se dostanou
obc¢ané, nesly oteviit. KdyZ jsem se dneska rano presvédcila, zda doslo k napravé, tak bohuzel stale
nesly otevtit. Tak bych vas chtéla poprosit, pane primatore, jestli byste mohl pfisté povéfit n¢jakou
osobu, nemusi to byt nutn¢ pan Macek, jestli by kazdy ten dokument mohl rozkliknout a podivat, zda
jde otevftit, aby obané méli moznost nahlédnout.

T. Batthyany

Dobte, chci se zeptat jesté pro jistotu, abychom si to ujasnili, aby to bylo v zapisu. V té
zastupitelské sekci 1ze vSechno oteviit?

Mgr. Rosenbergova
Tam to jde, tam je to v poradku.
T. Batthyany
Ale na webu pro vefejnost to hazi chyby.
Mgr. Rosenbergova
Ano, tam to nelze, tam to ukazuje poSkozeny soubor.

T. Batthyany
Dobre, dékuji.
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Mgr. Rosenbergova
Dékuji.
T. Batthyany

Bod ¢. 29, sménna smlouva, nikoho dalsiho do diskuse nevidim, takze kdo je pro?
Hlasovani ¢. 36 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢ 63/2016.

T. Batthyany

Pani kolegyn¢ Rosenbergova, vidim to velice pozitivné, nemiizeme to dojet? Jsme u bodu 30
a tamten, to je bod 38. Dékuji.

K bodu ¢. 30

Darovaci smlouva — vystavba komunikace na p. p. €. 89 v k. 4. Karlinky
T. Batthyany

Nevidim nikoho ptihlaSené¢ho do diskuse k tomuto bodu, necham tedy hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢. 37 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 64/2016.

K bodu ¢. 31

Smlouva o smlouvé budouci o ziizeni sluzebnosti — Kunraticka

T. Batthyany

Pokud se nikdo nehlasi do diskuse, tak nechavam hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovani ¢. 38 — pro — 35, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢é. 65/2016.

K bodu ¢. 32

Zavérefna zprava o hospodareni Ekofondu v roce 2015
T. Batthyany

Nikoho nevidim ptihlaSeného do diskuse, nechavam tedy hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovani ¢. 39 — pro — 29, proti — 0, zdrZel se — 5, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 66/2016.
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K bodu ¢. 33

Vyuétovani dotace na podporu recyklace odpadu z rozpoctu statutarniho mésta
Liberec

RNDr. Hron

Ja uz jsem v piedstihu fikal, ze tady prekra¢ujeme svoji kompetenci. Zastupitelstvo neni opravnéno
schvalovat vytictovani dotaci. Nedovedu si predstavit, Ze tady budeme schvalovat vytictovani vSech
dotaci, které kdy poskytneme. Navic to ani nejsme schopni udélat, protoze k tomu nemame zadné
podklady. Takze bych navrhoval tento bod stahnout z poradu jednani.

T. Batthyany

Nikoliv v§ech, jenom tam, kde je to v podminkach uvedeno. Myslim si, ze toto je ten pfipad.

RNDr. Hron

Ja nevim, ¢tu zakon o obcich od shora dold a opravdu to ani v § 84, § 85 nevidim a nejsem si
védom, kdyz tak mé opravte, Ze bychom si to kdy na radé¢ vyhradili, tuto kompetenci. Ja bych se
opravdu zdrahal to vzit. Ja pro to hlasovat ani nebudu, i kdyz to tam nechate v programu, protoze pak
nemam zadné podklady k tomu, abych né&jaké vyuctovani schvaloval.

T. Batthyany

Pokud zastupitelstvo schvaluje pfijeti dotace a jsou k tomu podminky a jednou z téch podminek je
i to vyuctovani, pak nemusite hledat v zakon¢ o obcich, ale musite se fidit tim, co jste schvalili pfed
tim.

RNDr. Hron

Ja rozumim této logice, ale ve smlouvé to tam muize, na krasné, byt, ale mélo byt piijato usneseni,
kdyz se poskytovala ta dotace, Ze si zastupitelstvo vyhrazuje schvaleni vyactovani. A to jsme
neudélali. Ale varuji, opravdu zastupitelé, varuji, abychom jsme se touto cestou nevydavali, protoze
jak minule jsme se tady bali schvalit n¢jakou nepiiméienou cenu a ted’ tady budeme schvalovat
vyuctovani dotace, aniz bychom vidéli jediny doklad. A to je chceme prochazet, ty doklady?

Mgr. Korytar

Pane kolego, urcite¢ to takto nechceme d¢lat, ale ona se ta vyuctovani prave u tohoto typu dotaci na
ty recyklacni dvorky predkladaji kazdoro¢né. Kolegové napovidaji, ze je to pravé v podminkach
poskytovani téchto dotaci. Takze to je vyjimecna véc. Co se tyce toho, co fikate, mlizeme se zamyslet
nad tim, pokud to bude v pfiStim roce, abychom tam tuto podminku vyjmuli a aby uz to na
zastupitelstvo nechodilo.

RNDr. Hron
Co se stane, kdyz to neschvalime?
Mgr. Korytar
Nestane se asi nic.
RNDr. Hron
Tak proc to délame?
Mgr. Korytar

Protoze to je vtéch podminkach a protoze to tak navrhujeme. Tak pojdme o tom hlasovat
a uvidime, co se stane.
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Mgr. Rosenbergova

Ja jenom potvrdim slova pana naméstka Korytare, protoze sami jsme si to jako zastupitelstvo kdysi
pfijali usnesenim, a mate to v pravidlech. A kazdy rok to tady opravdu schvalujeme. Asi neni problém,
kdyz to ptisté schvalovat nebudeme. Jde jenom o vysi té dotace, ale opravdu to schvalujeme kazdy
rok.

T. Batthyany

Pan Petrovsky uZ nechtél mluvit k tomuto tématu, ani pan Sedlbauer. Rozumim tomu spravné?
Malilinko, dobfe.

Mgr. Petrovsky

Ja to také nepovazuji za Uplné systémovy krok, schvalovat tady vyuctovani dotaci, ale
v podminkach programu to bylo, tak to tak prosté bylo nastaveno a jen bych chtél upozornit, kdyz se
prolistuje o par stranek dal v tom materialu, tak tam jsou kompletné¢ naskenované doklady, byt,
samoziejmé, chapu, Ze nemate snahu a chut’ kontrolovat jako u vSech dotaci, ale jsou tam.

T. Batthyany

Dékuji. Nikdo dalsi neni ptihlaSen k tomuto bodu, tak nechavam hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani &é. 40 — pro — 29, proti — 0, zdrZel se — 5, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 67/2016.

K bodu ¢. 34

Povéreni Komunitnich praci Liberec, o. p. s. k poskytovani sluzeb obecného
hospodarského zajmu a poskytnuti dotace

Mgr. Machartova

Dekuji za slovo. Ja jsem se chtéla zeptat vedeni mésta, jak je mozné, Ze nastala situace, Ze
Komunitni prace dostavaji dotaci s tiimesi¢nim zpozdénim, kdy dosSlo na jejich strané k tomu, Ze si
museli vzit ptjcku u Technickych sluzeb, aby méli na mzdy. Samoziejmé ta ptjcka je urocena, takze
by m¢ zajimalo, jak to bude Komunitnim pracem vykompenzovano, protoze si myslim, Ze do této
situace se nedostali UpIn€ vlastni vinou. A vim, Ze ta problematika té vyrovnavaci platby se tady na
magistratu fesi uz né€kdy od lonského zafi. Bohuzel tedy do konce roku tak, aby mohli dostat tu
vyrovnavaci platbu na zacatku roku a mohli legitimné platit své zavazky, ji neobdrzeli.

Mgr. Korytar

Zkusim odpovédet, ono to tak, vy jste, myslim, v dozor¢i radé, mizeme to klidné probrat na setkani
v Komunitnich pracech. Tady se, bohuzel, musel vymyslet novy mechanizmus, jak ty penize do
Komunitnich praci dostat. Komunitni prace, kdyz to feknu hodné politicky korektné, v tom nebyli
prilis aktivni, respektive jejich vedeni, takze musela pani pravnicka Vodolanova z odboru tady kolegy
Langra a pani Ondrova z odboru ekonomiky vymyslet systém, jak napravit to pochybeni, které tam
bylo z minulosti. Podatilo se to v tom Case, v jakém se to podafilo, ale neni to tak, ze by Komunitni
prace fungovaly bez problému a pochybeni bylo n¢kde na magistratu. Tak to neni. Byla to slozitéjsi
problematika trochu.

Mgr. Machartova

Mohu jesté pokracovat? Ja bych se chtéla zeptat, tim padem, ze vlastné jakoby t¢ém Komunitnim
pracem, ktefi si musely vzit tu pujcku, kterd je uroCena, jakym zplsobem to tedy bude
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kompenzovano? Preci jenom, i kdyZ je to samostatny subjekt, ziizovatelem je viceméné prosté mésto,
myslim si, Ze v danou chvili problematiku, vyrovnavaci platbu, mél by fesit zejména magistrat.

Mgr. Korytar

Muize to fesit magistrat, stejné tak to muze fesit aktivné ten, kdo ty penize pouziva a potiebuje pro
svoji ¢innost. Ale pokud je tam néjaky problém s témi troky, tak to asi neni zas tak velky problém,
abychom ho nedokazali kompenzovat. A jinak chod béZznych Komunitnich praci neni ohrozen.

Mgr. Machartova

To je jedna véc a druha véc, chtéla jsem, protoze kdyz jsem byla na té dozor¢i radé, tak tam
smérem z odboru ekonomiky zaznélo, ze se uvazuje o tom, Ze by vlastné jakoby Komunitni prace
fungovaly dal, néco jako socialni sluzba, Ze je to urcitd uvaha, jak Komunitni prace dal financovat.
Pted timto krokem bych velmi varovala. Myslim si, Ze to neni cilem a obsahem napIn¢ Komunitnich
praci. Zminovala to tam pani Ing. Ondrova.

Mgr. Korytar

Vysvétlim hned. Tady nejde o to, ze by Komunitni prace plnily socialni sluzby ze zakona. To
znamena, Ze by se staly tim zdkonnym poskytovatelem, ale jde spi$ o to, ze by se posilil ten rozmér
jejich prace v praci s cilovou skupinou, ktery bych nazval socidlnim rozmérem. ProtoZe ten tam moc
nefunguje. V ramci operacniho programu zaméstnanost je mozné na toto ziskat docela vyznamné
dotace, a o0 to se asi budeme snazit.

Mgr. Machartova

Takze chapu to spravné, Ze vlastné v podstaté by k této Cinnosti pfibyl pracovnik, kterého by
Komunitni prace si samy nehradily, ale byl by to hrazeny clovek z néjaké urcité dotace. Nebo jak tomu
mam rozumét?

Mgr. Korytar
Miize to byt asi jedna z cest.

Mgr. Machartova

Ja si totiz osobné myslim, ze vzhledem ke slozeni pracovnikii Komunitni prace opravdu neni
v jejich silach ve chvili, kdy koordinuji 85 zaméstnancti se starat jest¢ o socialni oblast. Od toho jsou
tady socialni sluzby a nedomnivam se, Ze to je naplni prace Komunitnich praci.

Mgr. Korytar

Pani Machartova, navrhuji, abychom nezdrzovali celé zastupitelstvo, klidn¢ se k tomu mizeme
sejit. Tady si myslim, ze jde o nedorozuméni. Mate pravdu, v soucasném personalnim obsazeni je to
uplné mimo ramec, tam prostor pro to neni, ale jsou dotace, které by mohly Komunitni prace
personalné posilit, tak, aby se alespoi na dva nebo na tfi roky mohly tady této Casti vénovat. Navrhuji,
pojd'me se k tomu sejit, ja vam k tomu feknu blizsi informace, o jaky program se jedna.

Mgr. Machartova
Dobie, dékuji.
RNDr. Hron

Ja uz jsem kolem toho absolvoval dost velkou komunikaci s odborem, s panem nameéstkem,
dokonce i s pani feditelkou nebo s nékym jsem mluvil z toho Komunitniho centra. Mn¢ se nelibi ten
model tak, jak je nastaven, Ze misto, abychom platili Komunitnim pracem za provedenou praci s jejich
zaméstnanci, at’ uz spolecensky zadanymi, tak misto toho se tady voli jakysi dotacni model. Bylo mi
vysvétleno, Ze ve ziizovaci listin€ o. p. s., tady pani Machartové jenom dopliiuji, my nezfizujeme tuto
0. p. s., my jsme ji zalozili. To je velky rozdil. Takze nemohou mit Zadné trzby za své vykony. Ja si
myslim, Ze to je chyba, Ze by méla byt napravena. Nemyslim ted’ v souvislosti s tim, a pokud bychom
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zustali s predstavou u toho dotacniho modelu, mné¢ se nelibi ukazatele, které jsme si tam nastavili.
Ukazatel tam v podstaté je jediny, a to je pocet zamé&stnanctl, ktefi se zamé&stnavaji. My bychom se
méli starat spis$ o to, jaké prace budou provadét. A mésto by si mélo fict, jaké prace ma to Komunitni
centrum, Komunitni prace Liberec, o. p. s., jaké maji provést, zkalkulovat dotaci na naklady, které¢
jsou potieba a ztoho spocitat tu prislusnou dotaci. To by se mi jevilo jako smysluplnéjsi model.
Takhle dame, ano, bylo mi vysvétleno, Ze se to stejn¢€ bude peclivé zactovavat podle skutecnych pocti
zameéstnanci atd., ale pofad je to jenom néjaky pocet zaméstnancti a nikdo nebude vedét, jestli
pracovali, nepracovali, kolik nam za to ud¢lali.

T. Batthyany
Dekuji. Dalsi prispévek k tomuto bodu neni, nechavam tedy hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢. 41 — pro — 35, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 68/2016.

K bodu ¢. 35

Poskytnuti dotace obecné prospéSné spole¢nosti Centrum pro zdravotné postiZené
Libereckého kraje a uzavreni vefejnopravni smlouvy o jejim poskytnuti

T. Batthyany
Nevidim k tomu zadné dotazy, nechavam hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovani ¢. 42 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 69/2016.

K bodu ¢. 36

ZrusSeni sankce neposkytnuti dotaci z Dota¢niho fondu SML
T. Batthyany

Ja si myslim, Ze tady neni zapotiebi cokoliv vice fikat, takZe pana naméstka uSetiim tohoto
a dostavame se k hlasovani. Pan kolega Hron.

RNDr. Hron

Alespon se nebude nervovat na tom hokeji tolik. To je ten bod 36, zruSeni sankce. J4 jsem to psal
a avizoval dopfedu, Ze se mi tato véc, ne, to jsme méli, na predsedech jsme to vzkazovali, ja si
myslim, ze to je, ze nemame co schvalovat. Jednak to ustanoveni je protiistavni, vzdycky bylo
nezakonné, hloupé, a jednak to, Ze to mame ve smlouve, tak se to prosté nemiize ani napliovat, to je
nulitni v t¢ smlouvé€. Takze ja pro to hlasovat viilbec nebudu. Ja se nezi¢astnim ani hlasovani.

T. Batthyany
Dobie, dékuji. Nikdo dalsi neni pfihlasen do diskuse. Nechavam tedy hlasovat. Kdo je pro?

Hlasovdani ¢. 43 — pro — 28, proti — 2, zdrZel se — 4, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 70/2016.
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K bodu ¢. 37

Vyfizeni podnéti, dotazii a pripominek z 2. Ffadného zasedani zastupitelstva
mésta konaného dne 25. 2. 2016

T. Batthyany

Bodem ¢. 37 je vyfizeni podnéti, dotazi a pfipominek z 2. fadného zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 25. 2. 2016. Pani kolegyné Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova

Ja bych chtéla podekovat panu Horakovi, ze mi vcera poslal odpovéd na moji otdzku, ktera se
tykala bodovani jednotlivych projekt, to vyplynulo zté diskuze o tom arealu, kde je technické
muzeum. TroSku mé zarazi, ze ta odpovéd neni v t€ch dotazech, aby ji vidéli 1 ostatni zastupitelé, tak
jestli to mam pteposlat vSem, protoze to tady zajimalo vic lidi, jak to bylo bodované nebo jestli to
zajistite?

T. Batthyany

Bud'te tak hodna a poslete to vSem.
Mgr. Rosenbergova

Dobfie, mate malo ufednikd, ja to néjak zvladnu.
T. Batthyany

Doputovalo to k vam zjevné proto, Ze jste byla iniciatorem tohoto dotazu, tak...

Mgr. Rosenbergova

Ja vim, ale ptalo se tady na to vice lidi a oni by si mohli myslet, Ze to nebylo splnéno a to si
myslim, Ze by byla §koda.

T. Batthyany

Dobre, zafidime, aby pan Horak to poslal v§em zastupiteltim.
Mgr. Rosenbergova

Dékuji.
Mgr. Marek

Dobry den, ja jsem tady minule prosil, aby mi bylo zodpovézeno na dotaz, ktery jsem vznesl na
zastupitelstvu v lednu tohoto roku, odpoveéd’ jsem stale nedostal, a tykalo se to zadosti o seznam
majetku, vkladaného do spole¢nosti teplarna véetné odhadu ceny vkladaného majetku. Odpovéd’ jsem
stale nedostal. A minulé zastupitelstvo jsme Zadali pana Kyselu, aby na valné hromadé spolecnosti
teplarna, zajistil informace, které¢ v podstaté pan Zamecnik v minulosti zddal k moznosti posouzeni
variant zasobovani jednotlivych ¢asti Liberce teplem, tak bych se rad zeptal, jak to dopadlo, jestli se
tteba na tom materialu pracuje a jestli mohu, stejné jako ten prvni, v brzké budoucnosti ocekavat.

T. Batthyany

Chce pan kolega Kysela odpovédét rovnou, dobte, pozdéji. Pani kolegyné Skiivankova a poté pan
kolega Petrovsky, ziejmée kvili té teplarne.

Mgr. Skrivankova

Ja bych chtéla podekovat panu tajemnikovi za tu opravdu piehlednou a vycerpavajici informaci
o tom, kde mésto je, v jakych téch spolcich, protoze si myslim, ze to poslouzi i dal§im zastupitelim
nebo dal$im jednanim, ale bohuZzel stale urguji ty darovaci smlouvy na ten videomapping, v rad¢ jsem
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to skutecn¢ nenasla, tak by mé zajimalo, jak ty smlouvy byly podepsany, jestli jsou navéSeny, protoze
jsem to teda nehledala, ale urguji to uz potieti, takze doufam, ze pristé. Trikrat a dost se fika.

T. Batthyany
Urcité. Pan kolega Petrovsky.

Mgr. Petrovsky

Tak ja zkusim zopakovat, co jsem, podle mé, fikal uz minule, majetek, ktery se planuje vkladat do
teplarny at’ uz ted’ z majetku statutdrniho mésta Liberec nebo z Energie Holding, tak byl soucasti,
sepsany, toho materialu, kdy jsme schvalovali snizeni ceny energie, nevim, jestli to bylo ted” listopad,
jestli se nepletu, nebo fijen, tak to byla soucast tady toho, byla tam i piivodni cena pofizovaci, a byla
tam 1 znalcem vycislend aktudlni trzni cena. TakZe to bylo soucasti téch materiali, bohuzel jsem
neporozumél ted’ka, ale nijak zle to nemyslim, jenom jsem opravdu nerozumél té druhé Casti otazky.
Protoze nebylo slyset, takhle to myslim.

Ing. Cervinka

No mé mrzi, ze pan Korytat odesel ted’ka, protoze ja jsem se chtél zeptat, ono to uplné€ nesouvisi
s pfedlozenymi odpovéd'mi, které jsou v téch podkladovych materidlech, ale uz na lednovém
zastupitelstvu nam pan nameéstek slibil a tu§im vami, pane primatore, bylo nasledné potvrzeno, Ze by
tomu tak mélo byt, Ze na dneSnim zastupitelstvu budeme projednavat indikativni seznam projektil
v ramci IPRU, a nestalo se tak. Tak jsem se chtél zeptat, pro¢ se tak nestalo a kdy se tak tedy kone¢ng
stane.

T. Batthyany

Bohuzel, ja vam na toto neumim odpovédét, vasi otdzku zaznamendm, pockame, az piijde pan
kolega, a on vam jisté na to odpovi. Pan kolega Marek.

Mgr. Marek

K tomu druhému, to byla otazka na pana Kyselu, ne na vas. KdyZ jsme delegovali pana Kyselu
minulé zastupitelstvo na valnou hromadu teplarny, tak jsme jej za nas$ klub zadali, jestli by mohl
zajistit informace o spotiebé plynu, a ted’ honem nevim ty parametry, nicméné¢ to byla tabulka, kterou
pan Zamecnik panu Kyselovi predaval, a bylo nam pfislibeno, ze ty data se pan Kysela pokusi zajistit.
Tak jsem se chtél zeptat, jaky je jejich osud. A to prvni, pak teda poprosim pana Petrovského, aby mné
ty ceny ukdzal, ja jsem to prosté nenasel.

T. Kysela

Podle mych informaci tohle bylo pfedano, ten material.

T. Batthyany

Skvéla odpoveéd’, dobie, dékujeme, dalsi piihlaSeni do bodu 37 nejsou, nechdvam tedy hlasovat.
Hlasovani é. 44 — pro — 26, proti — 0, zdrZel se — 4, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢é. 71/2016.

K bodu ¢. 38

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli
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T. Batthyany

Dostavame se k bodu ¢. 38 a tady bych pozadal pana naméstka Korytare, ktery se vratil, zopakuji
otazku od pana kolegy Cervinky. Na minulém zastupitelstvu mésta bylo piislibeno, Ze pfedloZime
zastupitelim indikativné néjaky seznam projektti do IPRU.

Mgr. Korytar

Ja se jenom zeptam..., ja se omlouvam, ted’ si nedokazu vzpomenout, jestli by pan Cervinka mohl
dostat slovo.

Ing. Cervinka

Ja jsem se ptal na to, dotkli jsme se tady na lednovém, a pak nasledné i na inorovém zastupitelstvu,
problematiky IPRU, vy jste tady na tom minulém zastupitelstvu nebyl, ale uz v lednu jste slibil, Ze
nejpozdéji na bieznovém zastupitelstvu budeme projednavat indikativni seznam projekta IPRU. Tak
se tazi, pro¢ se tomu tak nestalo a kdy se tak stane?

Mgr. Korytar

Ja myslim, Ze..., jestli tedy mluvime o jedné a té€ samé véci, tak je to v informacich, je to bod,
kolega mé ted’ tady napovida, bod IX.

Ing. Cervinka
Tak ale hlavné by to mélo byt fadnym bodem zastupitelstva.

Mgr. Korytar

To si myslim, Ze ne, protoze my bychom tady zatim asi nic neschvalovali, tady je jenom informace
o tom, jaké projekty se v soucasné dob¢ ptipravuji a to je asi vSechno, v tuto chvili.

Ing. Cervinka

Takze my nebudeme schvalovat indikativni seznam?
Mgr. Korytar

Myslim si, ze ne, jako zastupitelstvo v tuto chvili. V tuto chvili ne. Je§t¢ mozna bych doplnil,
nevim ted’ pfesné, ale myslim, ze jesté ta metodika neni dokoncenad, a druha véc je, jesté nemame ani
zpétnou vazbu k celkové strategii IPRU, ktera uz je jakoby po terminu, uz jsme méli dostat
vyhodnoceni, vyhodnoceni jesté neni.

Mgr. Solc

Tak ja bych tedy, vazené zastupitelstvo, mél dveé véci. Ja se v t€ prvni véci vratim k tomu, na co se
ptal Ondfej Cervinka, protoze v té informaci ¢. IX jsou predlozené projekty IPRU za mésto Liberec,
ale pokud mé pamét’ neklame, tak my jsme o ném na zastupitelstvu nikdy nehovofili. A ja si myslim,
ze zastupitelstvo je jediny organ, ktery rozhodne o tom, jestli, dam piiklad zjednodusen¢, jestli mésto
Liberec bude podavat do IPRU projekt vystavby piestupniho terminalu pro CSAD Liberec nebo ne,
atam v tom materialu je to oznaceno, jakoZe to je projekt SML do IPRU. A je tam prosté CSAD
nastupni terminal. Ted’ka je zcela legitimni se tady bavit o tom, jestli toto zastupitelstvo chce zrovna
tento projekt podavat nebo ne. Stejné jako tieba, jestli chce d€lat, ja nevim, Liebiegliv palac. A ted’ si
myslim, a asi si to mysli i pan Cervinka, e by tady mély byt piedstaveny ty jednotlivé projekty, mélo
by tady byt zdGivodnéno co ano, co ne, za kolik penéz, v jakém cCase, co to méstu piinese, jaké budeme
mit spolufinancovani, kdy asi pfedpokladame, Ze to bude, a teprve toto zastupitelstvo by rozhodlo,
které ty projekty my tam skute¢né¢ podame, protoze jinak se to tvari tak, ze vy stim tak jako
automaticky pocitate, takze jste si to asi rozhodli na rade¢...

Mgr. Korytar

Muizeme to urychlit, trochu?
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Mgr. Solc
Urgite.
Mgr. Korytar

Perfektni. Ja jsem si vzal k srdci to, Ze tady jsou ty vybory, takze tento material jsme dali na vybor
pro rozvoj a uzemni planovani, byl tam dan stim, Ze vSem ¢lenim vyboru jsem ftekl: ,,Prosim,
podivejte se na ty informace, které jsme vam ptedlozili, pokud vam cokoliv bude chybét v téch
informacich nebo chcete tam né&jaké doplnéni nebo chcete zménit strukturu, do konce tydne, prosim,
dejte védeét moji asistentce, pani Nedvidkové, my ten material doplnime, zkompletujeme tak, abychom
ho do zastupitelstva dali v té kvalité, jakou chcete.” Z vyboru pro rozvoj a izemni planovani nepfisla
ani jedna pfipominka. Pfesto jsme jesté jakoby nadstandardné k tomu materialu, ktery byl ve vyboru,
doplnili dalsi informace, rozsifili ho o dal$i projekty, a tento material je ted’ ptedlozen jako informace
¢. IX. Zaroven, nevim, jestli uz jsme to zastupitelim zasilali, planujeme na 14. 4. od 15 do 18 hodin
specialni seminaf jenom k tém projektim uvedenym v tomto seznamu, abychom na to méli Cas,
abychom tam mohli vSechny tyto projektové zameéry detailné probrat, poprosil bych vas, pokud k tomu
mate néjaké dotazy, abyste je v idedlnim piipadé poslali dopfedu, a pak se jim mlZzeme vénovat.
V tuto chvili to ale jest€ nejsou projekty, které bychom piimo podavali, jsou to vétSinou zatim jen
projektové zaméry, které se pripravuji, a zastupitelstvo, ve chvili, kdy je budeme schvalovat a budeme
na n¢ schvalovat i1 kofinancovani, tak se k nim vyjadfovat bude. Ale pokud vam jde o to, abychom se
onich pobavili jest¢ vté fazi, kdy se pfipravuji, a mohly se knim vznést dotazy, ptfipadné je
kritizovat, coz je v poradku, tak toto je planovano na 14. 4. od 15 do 18 hodin.

Mgr. Solc

Tak ja jesté, dokud mam slovo, jinak mam potom je$té druhé téma, takze bych poprosil jesté
ponechat. Ja jsem mél za to, a tak to i st€¢ debaty minulé¢ a pfedminulé vyznélo, Ze vlastné jeste
v okamziku pfed tim, nez se na téch projektovych zamérech zacne pracovat, tak si zastupitelstvo
odsouhlasi, jestli tou cestou chcee jit. Takze zjednodusené feceno, jestli vitbec tieba kuptikladu chceme
podavat ten dopravni terminal anebo ne.

Mgr. Korytar

Vysvétlim to, tohle je trosku jinak, protoze tady jsou sice liberecké projekty, ale my je budeme
schvalovat ve chvili, az bude vyhlasend vyzva na konkrétni projekty, coz jesté neni, ale v této..., ono
zastupitelstvo, schvalili ten Fidici vybor IPRU, ktery vsechny penize, které v IPRU jsou, tzn. ty
2,6 mld., predbézné indikativné rozdélil na jednotlivé dil¢i projekty. Takze tohle je kompetence toho
fidiciho vyboru. My to sem davame jako informaci a zastupitelstvo potom bude schvalovat jednotlivé
projekty, ale pouze Liberce.

Mgr. Solc

Jo, tak tomu rozumim. Dobfe. A potom, jestli teda mohu zah4jit tu debatu nad tim naSim
materidlem ohledné izemniho planu, protoze jste ho nepfipustili jako fadny bod jednani, tak asi ted’
v ,rizném® je to spravné, a zadam tedy, abychom si fekli o té formé, jestli se tomu budeme vénovat
ted’ ve zvlastnim bloku tohoto ,,rizného®, nebo se budeme navzajem preskakovat mezi jednotlivymi
fecniky, takze by me zajimalo, jak to budeme délat. Tak jak to udélame?

T. Batthyany
Tak jo. Jdeme do toho. Pane kolego, za¢néte.
Mgr. Solc

Takze my jsme ten material pfipravili, rozeslali jsme vam ho, a je to piima reakce na probé&hlé
debaty s vefejnosti, protoze asi tak, jak jste si mohli vSichni uvédomit a pfecist, tak tady byl vytvoren
né&jaky navrh tizemniho planu, ktery nebyl schvalen vtom predchozim vedeni, a nova garnitura
nastoupila, samoziejmée je to jeji svaté pravo to predélat. Nicméné¢ my vnimame nékolik rizik v tom
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procesu, na které¢ jsme pribézné upozornovali, zejména je zjevné, Ze se nedodrzuje harmonogram
a cely ten proces né&jak bézi. A nyni jsme v situaci, kdy do 15. 4. maji dat obfané své pfipominky, ale
opakované jsme zadali o sdéleni mechanizmu, jakym zplisobem mtzeme k tomuto navrhu dat
pripominky my, jako zastupitelé. A vzdycky nam bylo v zdsadé odkazano, ze uplné stejné¢ jako
obcané. Nicméné uz z logiky véci ti zastupitelé by méli mit jakousi vyssi optiku a nahlizet na ten
uzemni plan komplexn€ a nedavat pfipominky k jednotlivym dil¢im plocham, to by méli délat ti jejich
vlastnici. Takze my jsme pfipravili i s nasimi kolegy jakysi sumar problému, které podle naseho
nazoru ten Gzemni plan ma, a vychazime zejména z realnych potieb vetejnosti, ktera se téch debat nad
uzemnim planem tucastnila. Zejména akcentujeme nasledujici problémy. Vidime, Ze podle naseho
nazoru pani povéfena zastupitelka, potazmo kolegové z odboru, dosli k nam nepochopitelnému zavéru,
a z ptivodné uz tak velmi redukované velikosti mésta na 106 tisic obyvatel, se kterou pocital piedchozi
uzemni plan, toto snizili na pouhych 103 tisic obyvatel. Podotykam, ze realn¢ jiz necelych 103 tisic
obyvatel na izemi mésta zije, to znamena, uzemi plan v této véci nepocita s zddnym nartstem. Pokud
ma meésto fungovat jako jakési agregované uzemi, ve kterém ziji a bydli lidé, pracuji a Ziji zde sviij
zivot, tak se domnivame, ze by mésto nemélo rezignovat na potfebu rozvoje. Domnivame se, ze
organizmus, ktery neroste, tak atrofuje, a rozhodné bychom neméli nechavat ten rozvoj na blizkém
okoli meésta, které se rozviji do jisté miry na ukor naseho Liberce. Zejména proto, ze zde dochazi
k negativnim, suburbaniza¢nim vliviim, kdy vSichni ti, ktefi nemohou bydlet v Liberci a bydli v tom
nejblizs§im okoli, tak zcela logicky pouzivaji libereckou infrastrukturu, jezdi k 1ékafi, do prace, do skol
atd., ale z jejich danovych pifijmi nemé bohuzel Liberec vitbec nic. Domnivame se taky, Ze tim ze je
ten rozvoj meésta takto podvazan, tak dochazi k tomu, Ze volnych, zastavitelnych a k zastavéni
vhodnych ploch je malo, tudiz z ekonomického jednoduchého hlediska jsou tyto plochy drahé a ten
investor bohuzel musi mitit pravé do toho blizkého prstence obci, které Liberec obklopuji, které
raketove rostou, to se asi kazdy mtize podivat pouhym okem. Takze to je jeden velky problém, ktery
my si myslime, ze ten Uzemi plan ma a myslime si, Ze bychom se, jako zastupitelé, klidn¢ méli
shodnout na tom, Ze je v zajmu naSeho meésta, aby mésto asponn mélo prostor k tomu, vice rist. To
znamena, abychom se vratili k tomu ptivodnimu ¢islu 106 tisic obyvatel. Takze to a je takovy prvni
problém, ktery bychom asi méli vydiskutovat. Potom se miizeme dostat k tém problémtim dalSim.

T. Batthyany
Tak dekuji, odpovi pani kolegyné Hrbkova.

Ing. Hrbkova

Ja asi néco uvedu k tomu stanoveni vyhledové velikosti, a potom bych asi poprosila pana
Kolomaznika o ptipadné doplnéni, pokud bych na néco zapomnéla. Co se tyka vyhledové velikosti
mesta, tak je stanovena matematickym postupem nebo vypoctena matematickym postupem, ktery je
k dispozici v odiivodnéni. Co se tyka toho vypoctu, tak jediné, co jsme tam ucinili jako zastupitelstvo
meésta, tak jsme dali v ervnu 2015 projektantovi uzemniho planu pokyn, aby zohlednil posledni
dostupna data, vydana Ceskym statistickym ufadem ze s¢itani bytd, lidi a domacnosti z roku 2011. To
je jedina zména, ke které doslo pokyny zastupitelstva. Poté projektant vypocital budouci vyhledovou
velikost, ktera se neodviji pouze od stavajiciho poctu obyvatel, ale samoziejmé zohlediuje i dalsi
vlivy, jako je naptiklad porodnost, kterd vypovida o tom, jaka bude populace v tom néasledujicim
obdobi. A podle téchto vypoctli maximalni mozna varianta pro vyhledovou velikost do roku 2030
hovoti o tom, Ze v Liberci bude 103 666 obyvatel. To je vypocet, ktery vysel z toho vzorecku, ktery
pouzivame v uzemnim planovani od roku 2009, od konceptu, a na zakladé toho byla vypoctena
budouci vyhledova velikost mésta, tedy neni to rozhodnutim zastupitelstva, ale na zéaklad¢
metodického postupu a vypoctu, ktery se pouziva v izemnim planovani. Co se tyka tohoto ¢isla, tak
v tuto chvili je to pfiblizné rozvoj o ctvrtinu soucasného stavu, tzn., Ze rozvoj Liberce zajistén je.

Mgr. Solc

Pockejte, Ctvrtina souCasného stavu to asi neni, protoze Ctvrtina ze 100 tisic nejsou 3 tisice
obyvatel.
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Ing. Hrbkova
Myslim bytil, ne po¢tu obyvatel.
Mgr. Solc

Celou dobu se bavime o poc¢tu obyvatel.

Ing. Hrbkova

Jinak samozfejm¢ ta cenzova domadcnost, kterd je tam pocitana, pocita s bytovou jednotkou
o rozmérech 100 m® a nepoéitd stim nevhodnym souZitim, to znamena, 7e do budoucna mame
spocitano, ze 1 kdyz vysokoskolaci nebudou bydlet u svych rodict, tak je dostatek byti pro to, aby
tady v Liberci mohli spokojené zit i nadale. Tim, ze se snizila vyhledova velikost mésta, doSlo
k nékterym omezenim v téch navrhovych plochach vuzemnim planu, které do dnes byly
nezastavitelné, to znamend, nikomu jsme tim neznehodnotili jeho majetky, protoze nezastavitelné
plochy zistavaji nezastavitelnymi, a ty pozemky, které byly redukovany, byly redukovany na zakladé
multikriteridlni analyzy, kterou opét provedl krom odboru hlavniho architekta hlavné projektant
uzemniho planu, a v izemnim planu ztstaly pozemky, které jsou nejvhodnéjsi k zastavbe.

Mgr. Solc

Takze jestli na to mizu reagovat, ale my ptece jako zastupitelstvo mame svobodnou moznost urcit,
do jaké velikosti bychom radi, aby se mésto Liberec v pfistich 20 letech rozvijel.

Ing. Hrbkova

Samoziejme, Ze mame, ale také musime dat odiivodnéni, kde tyto obyvatele vezmeme v budoucnu.
Muizeme klidné fict, to fekl vlastné koncept izemniho planu, ze tady miize byt 120 tisic obyvatel,
nicmén¢ v dalSich fazich pofizovani tzemniho planu toto bylo zpochybnéno a vylouceno, Ze to neni
mozné, proto ten uzemni plan od roku 2009 z vyhledové velikosti 120 tisic je nyni na vyhledové
velikosti 103 666.

Mgr. Solc

Ale pravné ta velikost byla zohlednéna na tom poctu 106 tisic a tehdy byla také vyargumentovana,
takze mé prosté opravdu piekvapuje, pro¢ zrovna je to stanoveno na takto nizkou ¢astku lidi, kdyz to
teknu hloupé, ale prosté vy totiz nepocitate prakticky s zadnym rozvojem mésta.

Ing. Hrbkova

My samoziejmé s rozvojem meésta pocitame, proto jsou tam nové navrhové plochy, rozvojové
plochy a dokonce existuje schéma rozvojovych oblasti mésta Liberce, kde by se ten rozvoj mél
maximalné podporovat, a to i ze strany samospravy, naptiklad budovanim infrastruktury. 106 tisic
obyvatel byla vyhledova velikost, ktera jako posledni statistickd data méla data z ptedchoziho scitani,
které nevim, kdy probihalo, nevim, 10 let pfed tim, a my jsme pouze doplnili nova data, ktera byla
k dispozici. Nic vic, nic min.

Mgr. Solc

Takze ja, pokud... Teda bych rad, aby se k tomu vyjadrili tfeba i dal$i zastupitelé, jestli jim piijde,
ze fakticka stagnace stavu a velikosti mésta jim vyhovuje. Ja si myslim, Ze je naprosto v potadku, kdy
by si zastupitelstvo feklo, ze takovato vyhledova velikost mésta je prosté piili§ malo, a jako kalkulovat
v ramci procent resp. promile ristu, a jesté se snazit argumentovat, kde vlastné se ti lidé maji vzit.
Protoze je to zcela logické, pokud by v Liberci bylo dostatek atraktivnich a cenové dostupnych ploch
pro bydleni, tak Liberec se svoji atraktivitou a silou, jako gravitacni jadro regionu, by tyto obyvatele
v té vyhledové velikosti rozhodné mé¢l.

Strana 62 (celkem 70)



Ing. Hrbkova

Ja jenom doplnim, my jsme dali za kol projektantovi izemniho planu zohlednit vysledky scitani
lidi vroce 2011, my jsme mu nefikali, jaka ma byt vyhledova velikost mésta. Toto je Cisté praci
projektanta tzemniho planu, to ¢islo je to, které je schopen odivodnit, a to Cislo je to, které¢ nam
vychazi podle metodickych postupti, které mame uréené Ministerstvem pro mistni rozvoj pro
stanoveni vyhledové velikosti mésta. Omlouvam se, pana Plasila jsem dnes nezvala, protoze ten bod
ptisel v pll jedné rano, byt byl avizovan v utery, nicméné meéla jsem moznost se s nim seznamit
dneska v pil jedné rano, a pana PlasSila samoziejmé rada pozvu na to avizované setkani s vaSim
zastupitelskym klubem. Ja tady jenom fikdm, Ze ten vypocet a to ¢islo je dilem zpracovatele izemniho
planu, on je za néj zodpovédny, toto je Cislo, které on je schopen odivodnit, a pokud vy mate jiny
navrh vyhledové velikosti mésta, mlizeme se o tom pobavit v listopadu nebo v prosinci po vefejném
projednani, to je ten okamzik, kdy do toho znovu mize zasahnout zastupitelstvo mésta a zménit
pokyny. Nicméné to znamena, Ze Uizemni plan, protoze se bude muset vypracovat novy dokument
k projednani, ke spole¢nému i k vefejnému, se protdhne o jeden az jeden a ptl roku.

Mgr. Solc

No a to je pfesn¢ to, ¢eho my se rozhodné nechceme dozit, protoze uz takto je to velmi, ten
harmonogram natolik napnuty, ja osobn¢ se obavam o tom, aby viibec tizemni plan byl schvalen, a ta
samotna agonie tady uz trva velmi dlouho. Nicméné jsem porad presvédCen o tom, ze vy, jako
povéfena zastupitelka, mate svobodnou vili vtom, fict: ,,Fajn, zohlednéte parametry. Nicméng
minimalné minimalni rozvoj mésta by zde me¢l byt zastoupen, nezlobte se na mé¢, realn¢ dneska uz
103 tisic obyvatel v Liberci bydli. Jestlize nechceme nikoho navic, tak je to podle mého nazoru Spatng.
Kdyby se v historickych etapach naSe mésto takto chovalo, tak rozhodn€ neni tak uspéSnym méstem,
jako je dnes. Dobie. Mtizeme prtistoupit k dalSimu problému.

Mgr. Korytar
Vazeny kolego Solci, piiteli, Jirko. ..
Mgr. Solc

Tak ses mél ptihlasit, chlapce. Protoze tady vedeme diskuzi...
Mgr. Korytar

Priteli, ja jenom..., j& jsem se tady dovoloval pana primatora, jestli, jako naméstek, mizu
promluvit, on fekl, pokyvnul mi hlavou, jako ze mizu. A vysvétlim pro¢, protoze jsem také nameéstek,
ktery tam ma napsano ,,pro rozvoj*, ale Jirko, ted’ budu mluvit, nebo kolego Solci, to je jedno, cht&l
bych t&, nebo vas, pozvat na kavu, at’ si to vyjasnime. Ale chci tady fict jednu dalezitou véc, jestli to
spravné chapu, a ted’ si tfeba, odhlédnéme od toho, ze se tady déla n¢jaka politika, vy mate obavu, Ze
chceme zastavit rozvoj Liberce, Ze tady nebude dostatek ploch pro to, aby se tady stavélo a aby se
Liberec mohl rozristat. Myslim si, ze je to velké nepochopeni, a pokusim se vysvétlit pro¢. To, Ze je
tady n¢jaké Cislo 103 tisice, ze kterého vychazi novy tizemni plan, jesté neznamena to, Ze se Liberec
zastavi na poctu 103 tisic obyvatel a uz se dal nebude rozvijet, mimo jiné proto, Ze ten novy navrh
uzemniho planu by mél umoznit 9 tisic novych bytovych jednotek. 9 tisic novych bytovych jednotek.
Takze n¢jaka rezerva tady je. Rozvoj mésta se nezastavil, jsou tady investoii, ktefi chtéji stavet napt.
bytové domy, ja vim minimaln€ o tfech lokalitach, kde se stavét asi v brzké dobé bude. Mimo jiné
tady zacne stavét Syner, pravdépodobné v budoucnosti, v blizké budoucnosti, na tfidé 1. mdje,
normalné s nimi spolupracujeme, ten projekt se vyviji, takze to neni, tak, zZe by se rozvoj zastavil.
A ten uzemni plan do budoucna umozni i to, ve chvili, kdy tady ty rozvojové plochy budou vycerpané,
abychom nasli dalsi plochy. Takze to neni tak, ze bychom timto postupem zastavili vystavbu novych
bytd nebo rodinnych domii, akorat uz se to nebude délat tak, jak se to délalo v minulosti, ze by to bylo
nekoncepéni, nekoordinované, a stavélo by se, kde to koho napadne. To je ten rozdil. Takze nechceme
zastavit rozvoj mesta, ale ten rozvoj bude probihat trosku jinak. Dékuji.
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Mgr. Solc

Ja vam taky dékuji. Ale tady nikdy neprobihal nekoncepéni, nekoordinovany rozvoj mésta.
Vzdycky se stavélo pouze na zastavitelnych plochach dle tzemniho planu. Problém je akorat v tom, Ze
asi jste neposlouchali ty lidi, ktefi na ty debaty chodili, a samozfejmé nas, jako zvolené zastupitele,
také oslovuji, ktefi fikaji: ,,Ale my jsme v tom pfedchozim navrhu ty plochy méli jako zastavitelné
anyni je zastavitelné nemame.“ A vy jim na téch besedach s vefejnosti fikate: ,,No ale my jsme ty
vase plochy piehodnotili, protoZze mame mensi pocet obyvatel.“ No a to samoziejmé t€ém lidem zcela
logicky konvenovat nemize, protoze asi maji n¢jaky zajem. Takze ja se tady nesnazim o nic jiného,
nez o to, ve chvili, kdy my mazeme si fict, Ze chceme mit vétsi mésto v piistich 20 letech, tak proc¢
jsme zbytecné takto pfi zdi. Protoze pak akorat dochazi k tomu, ze vSechny okolni obce typu Dlouhy
Most, Simonovice, Mnisek, ty raketove rostou, ale na nas ukor.

T. Batthyany

Ja sdilim nékteré z téch obav, o kterych mluvite, pane kolego, o tom zadna, ale to je piesné to, co
jsem ftikal uz v utery, kdyz to pfistalo na stole, pokud se o tomto chceme bavit, a material dostanou
zastupitelé v utery, v takovém rozsahu, v jakém ho dostali, tak miizeme opravdu jen polemizovat, ale
zadny vystup z toho nemiize logicky vzniknout. Nikdo nezvedne ruce, nepodepsal by se pod takovyto
material, Ze zvedne ruku, ze chce ulozit pani naméstkyni Hrbkové zpracovavat uzemni plan s témito
podminkami. To nelze pfece.

Mgr. Solc

Tak ale kde jinde o tom mame debatovat, kdyZ ne tady. A respektive posledni vefejna debata
s vetejnosti proste¢ probehla minulou stiedu, a ten termin pro podani namitek, resp. pripominek, je
Sibenicni, a stanoveny na 15. 4.

T. Batthyany

Ja vim, ale tady byl vyvijen tlak na to, aby tady vznikl vybor pro izemni planovani, a tam si
myslim, Ze takovyto material bezesporu patfi. Tam se to ma proprat, tam se maji fict ta pozitiva
a negativa toho materialu.

Mgr. Solc

Dobie, to by to tam predsedkyné taky méla predlozit. Ale ja se o tom chci bavit jako zastupitel,
kterému lezi blaho tohoto mésta na srdci. Tak ja piejdu k néjakému dal§imu problému a...

Ing. Hrbkova

Ne, tak ja mozna taky jesté jako odpovim, co se tyka dotazli. Za prvé jsem vasemu klubu nabizela
prostiednictvim pana Zamecnika, ze vam vSechny informace zodpovim, ze rada pfijdu na sezeni
vaseho klubu, byla jsem pozvana tady na zastupitelstvu na 11. 4., rada pfijdu a v§echno vam tam
vysvétlim. Druhd véc je ta, Ze dotazy mi miiZete sméfovat v ramci celého mésice a nejenom na
zastupitelstvu, kdy material poslete v ptl jedné rano ve Ctvrtek. Na to se fakt nedd rozumné reagovat.
Navic ten material tady de facto nabadal zastupitelstvo, at’ me protizdkonné ulozi zmény v izemnim
planu v dobé¢, kdy to prosté udélat nejde. To je nepochopeni situace a neznalost stavebniho zakona,
toto. Jinak k tomu argumentu, Ze lidi to méli navrzeno k zastavbé a uz nemaji. Ano, to mohli mit tfeba
v konceptu, kdy byla vyhledova velikost stanovend na 120 tisic obyvatel. Od toho méme platny
uzemni plan, a ten pokud fika, Ze pozemky jsou nezastavitelné, a my to v novém navrhu uzemniho
planu na zakladé toho, ze jsme provedli multikriteridlni analyzu jednotlivych rozvojovych oblasti,
a n¢které¢ holt ziistali pod Carou a nebyly zarazeny, tak piece nemizeme fikat, ze n¢komu néco
znehodnocujeme. To prosté neni pravda. Stejné jako pan Rutkovsky musel snizit vyhledovou velikost
o 14 tisic obyvatel, tak jsme tenkrat, jako Zména zopozice mohli argumentovat, ze tim
znehodnocujete moznost bydlet 14 tisicim obyvatel. To proste, ten argument je lichy. My jsme jenom
zapracovali posledni statistickd data, neud¢€lala jsem to ani ja, ud¢lal to pan Plasil, a vy ted’ napadate
néco, co prosté vyslo podle vzorecku, ktery je schvaleny Ministerstvem pro mistni rozvoj a na zakladé
kterého my se musime vtom Uzemnim planu néjakym zplsobem orientovat. To neni svévuli
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zastupitelstva, ze fekne, ze budeme mit 110 tisic obyvatel, ono se to taky musi néjak logicky
zdGvodnit.

Mgr. Solc

Ja mam za to a uz asi tuhle debatu mizeme klidn€ nechat, nebo ja uz ji budu koncit v tomto bodg,
ze zastupitelstvo si svobodné mize rozhodnout, jak velké mésto chce v tom uzemnim planu mit.
A nemusime se schovavat za zadné vzorecky, za zadné metodiky, protoze my si prosté fekneme,
samoziejmé, kdybychom fekli 200 tisic obyvatel, tak je to nesmysl, ale prost¢ miuzeme si fict, Ze
chceme mit narast obyvatel o 3 %, proboha o 3 %, jest¢ jednou, o 3 %, to je uplné€ nic oproti tomu, jak
rostou okolni obce. A samoziejmé, Ze to je pfimy dopad na ekonomiku mésta. Ve chvili, kdy vSichni ti
lidé, ktefi nenajdou odpovidajici plochy k bydleni v Liberci a skonci v téch Jefmanicich nebo v tom
Mnisku, tak zcela logicky se budou povaZzovat za liberecaky a nemiizeme se jim vubec divit, budou
davat své déti do Liberce, budou jezdit plavat do bazénu v Liberci, budou jezdit do zoologické zahrady
do Liberce, Liberec to bude platit, ale Dlouhému Mostu a Mnisku se prosté bude nadherné Zit, protoze
oni tam budou realizovat své danové odvody. A to je prosté proces té nenavidéné suburbanizace, ktery
tomu mesto piindsi mnoho zlého. A toto vy délate. Staci se podivat do ,,Marushky*, kdyZz si zapnete
uzemni plan Liberce a potom si zapindte ty jednotlivé plochy okolo, tak vlastné vidite, kde ty
navrhové plochy jsou, kdyz v Liberci nejsou. Je to podle mého nazoru Skoda. A my jsme tady na
zastupitelstvu v Liberci a méli bychom se starat o to, aby rostl Liberec. A pan naméstek Korytar bude
spokojen, protoze s nartistem poctu obyvatel mu porostou danové piijmy a Iépe se mu budou
financovat méstské véci.

T. Batthyany

Dekuji, ja znova opakuji, mnoho z téch obav ja sdilim, stejn¢ tak nejsem nadSen z toho, Ze by nam
né&jaky vzorecek mél fict, Ze naSe vyhledova velikost do roku 2030 je 103 366 lidi, nebo 666, zitra me
tady na piechodu piejede tatra s piskem a uZ je nas jenom 365. Pan kolega Solc je velice produktivni,
narodi se mu dals$i mimco, takZe opravdu... Jo, to se vyrovna. Dobie. A proto bych se rad zeptal pana
Kolomaznika, ano, vyslo nam tady néjaké ¢islo, co ndm brani v tom, abychom tekli, my bychom chtéli
mit v roce 2030 106 tisic obyvatel? Co nam v takovém rozhodnuti brani? Ted'.

Ing. Kolomaznik, vedouci odboru hlavniho architekta

Ted’ v tom brani vlastn¢ asi profesionalni zodpovédnost projektanta uzemniho planu, ktery vlastné
tam dava své kulaté razitko a musi to mit né¢im podlozeno. To, Ze obec mize fikat, na jakou velikost
si predstavuje, Zze by se mohla rozvijet, nemusi byt plné pravdou, protoze ten rozvoj musi byt vlastné
udrzitelny, tak, jak to je citovano ve stavebnim zakon¢. Tady ty tizemni plany vlastné..., smysl toho
nového stavebniho zakona, platného od 1. 1. 2007 je asi takovy, Ze ty Uzemni plany uz nebudou
nahrazovany novym tzemnim pldnem, ale ten tizemni pldn bude minimalné jednou za 4 roky, coz je
§ 55 odst. 1 tohoto zékona, tak bude vlastné vyhodnocovan a bude vytvofena tak zvand zprava
o uplatiiovani tzemniho planu v minulém obdobi, takze po vydani do 4 let by méla byt vlastné
schvalena zprava o uplatiiovani toho uzemniho planu, a v té zpravé by mélo byt zhodnoceno, jak ten
uzemni plan je naplhovan nebo ne. Takze jestlize se stane tady toto, Ze ty plochy, a ted’ nemluvim
jenom o navrhovych, ale tfeba i o stabilizovanych, se zjisti, Ze jsou nedostacujici, tak za ty 4 roky bude
divod pro to, aby vlastn¢ se tam daly ptidavat dalsi plochy rozvojové. Takze si myslim, Ze tady, a¢ ten
uzemni plan je s vyhledem na rok 2030, tak jestlize dojde vlastné k jinému vyvoji, nez tedy byl
predpokladan, tak mize byt, fekl bych, celkem snadno, ten izemni plan dopliovan tak, aby vyhovoval
potfebam té spoleCnosti toho mésta. Za dalsi, jestli bych mohl reagovat tfeba na ty okolni obce, asi
uzemnim planem Liberce nebo zastupitelstvo Liberce by nemélo az, feknéme, na néjaké vyjimky, mit
moznost ovlivilovat rozvoj druhych obci, okolnich obci. Ono to neni tak pln€ pravda, rada obce ma tu
kompetenci davani moznosti ptipominek k vlastné izemnim planim okolnich obci. Ale mélo by to
byt, fekl bych, néjakym zplsobem regulovano v zasadach izemniho rozvoje, to je v izemnim planu
Libereckého kraje.
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Mgr. Solc

Ja tedy doplnim jen kratce. Pane vedouci, ale ja jsem nefekl, Ze bych chtél upirat jim pravo na
r0zvoj, ja chei, aby ten rozvoj byl realizovan u nas, také. Protoze jestlize Simonovice budou riist 15 %
ro¢n¢, nebo 10 %, a my tady nejsme schopni riist ani 3 %, tak je néco Spatn€. A to Spatné znamena, Ze
vSichni ti lidé, ktefi tam budou bydlet, potom budou jezdit do Liberce realizovat svoje potieby a ty
potfeby budeme hradit my. Pan naméstek Langr tfeba kupiikladu se mize samoziejmé preskodit
z toho, ze se realizuje spadova turistika, ale ono tém lidem nic jiného nezbyde, protoze v Liberci oni
své parcely nedostanou, protoze jich je malo a jsou drahé, takze jdou bydlet kousek za Liberec, ale tam
zase neni Skola, takze jim nezbyde nic jiného, ty déti forwardovat do Liberce. A nemlizeme se jim
divit, protoze my v Liberci nejsme schopni a ochotni zajistit dost rozvojovych zastavitelnych ploch.
A k tomu, co jste fekl, to se dobfe poslouchd, ohledné té 4 leté aktualizace, toho vyhodnoceni, to je
samoziejm¢ v poradku, ale bohuzel nastane to, ze my tam mame rozvojové plochy, které jsou
podminény né&jakou velkou vetejnou stavbou, typicky to jsou tieba ty stavby v téch Karlinkach, které
nikdy nevzniknout, dokud nebude ta sbérna obvodova komunikace, no a ta samoziejmé béhem deseti
let nebude. Protoze ji nikdo nepostavi. A ani Liberecky kraj nema dost penéz na to, aby to ud¢lal.
Takze my na papife tam méame rozvojové plochy, ale prakticky jsou nezastavitelné, protoze to stavebni
ufad nikdy nepusti. A nejsme schopni dat malé rozvojové plochy nékde jinde, které by byly
zastavitelné.

Mgr. Korytar

Pane kolego, ja ted’ vyuziji toho, Ze se pan primator vzdalil a mohu chvili fidit tuto schtizi,
vzhledem k tomu, Ze k tomuto bodu uz diskutujeme 29 minut a jsou tady jesté dal§i ptihlaseni
zastupitelé, ja bych vam v tuto chvili odejmul slovo, pfihlaste se, prosim, znova, ja budu davat pozor,
aby ten limit se tak neprodluzoval, a slovo ma ted’ pani kolegyné¢ Machartova. Je to i proto, protoze,
nezlobte se, ale ty nékteré véci tady zaznivaji stale dokola, je to vas politicky nazor, ktery stale jakoby
opakujete, ta diskuze se nikam nevyviji, tak pojd'me to, prosim, probrat u té kavy, a dalsi zastupitelé,
kteti tady jsou, at’ je neunavujeme Uplné. Anebo se vejdéme do téch 3 minutovych intervald. Slovo ma
kolegyn¢ Machartova.

Mgr. Machartova

Dé&kuji za slovo. Ja bych na zaatek chtéla pod€kovat panu naméstku Langrovi a ziejmé vSem
kolegim z nemocnice, protoze mam informace z Centra zdravotnich a socidlnich sluzeb, ze se
propousténi seniortl, jejich medikace a navaznost na socialni sluzby vyrazné zlepsila, takze vSem
zucastnénym bych chtéla timto podékovat. Dale jsem chtéla dat podnét nebo respektive se zeptat, kdo
ma na starosti udrzbu meésta, jestli jsou to technické sluzby nebo jestli jsou to Komunitni prace.
Technické sluzby koukam, kyve pan naméstek Kysela, ja bych tedy, musim fict, Ze po dlouhé dob¢
jsem Sla pésky po mésté a byt jsem kufdk, tak mé pomérné vydésilo, ze celd Prazska je plna vajgla,
takze bych dala timto podnét, aby se ur¢ité¢ v tomto ohledu ten uklid zlepsil, protoze mezi kostkami
jsou oharky, které jsou, si myslim, pomérn¢ staré. A dale bych se rada obratila na pana naméstka
Korytafe, vy jste tady ted fekl, ze 14. 4. by méla byt schizka kvali IPRU, tak bych se rada zeptala,
jestli teda ti dani predkladatelé, ktefi se do IPRU hlasili, uz o tomto konéni védi.

Mgr. Korytar

Neni to pro ty predkladatele, je to setkani urcené pro zastupitele a Cleny pfislusnych vybor(,
piipadné komisi, stim, Zze my tady budeme piedstavovat nejenom ty projekty, které jsou v ramci
IPRU, ale i dal§i projekty, které se p¥ipravuji. To je pravé ten bod ¢. 9. Tzn., mélo by to byt takové
detailni predstaveni a probrani téch aktualnich projekti nebo projektovych zaméri, které meésto
pfipravuje, abyste, jako zastupitelé¢, mohli ziskat celkovy obrazek, kam, kterym smérem se ubirame.

Mgr. Machartova

Dékuji, ja se ptam z toho diivodu, Ze v ramci IPRU zada cel4 fada organizaci, $kol, atd. a pokud by
meli zastupitelé dotazy, tak by pak asi ziejme bylo relevantni hovofit v tu danou chvili s pfedkladateli.
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Mgr. Korytar
V ramci IPRU $koly nezadaji. Zada mésto jako spravce téch budov.
Mgr. Machartova

No jasné, ale viceméne¢ prosté ty podnéty vychazeji tteba ze kol nebo téch organizaci.
Mgr. Korytar

Vétsinou vychazeji z odboru majetkové spravy, ktery sleduje ten technicky stav budov, to je trosku
jinak.

Mgr. Machartova

Dobte, dékuji. A dale, nevim, jestli to je na pana ndméstka Langra nebo na pana tajemnika, rada
bych dala po konani socidlniho vyboru, ktery probihal minuly tyden na kraji, podnét na zvySeni
uvazku a rozsifeni tivazku pro romského koordinatora. V danou chvili ma, tusim, tuto napli prace ke
své Cinnosti pfidélenou pani Hakova tady na magistraitu a vychazi vlastné zkraje podnéty, Ze
jednoznacné tento ivazek nestaci a Ze by krajsky romsky koordinator potieboval vétsi soucinnost pii
feSeni problémd v této oblasti. Dekuji.

Mgr. Marek

Ja bych navézal na to téma, které tady zacal pan Solc a vénoval se jiné piipomince, kterou jsme
vznaseli, a ta se tyka stranky 70 v textové ¢asti uzemniho planu, kde je v bod¢ D 2.4.8. napsano, cituji:
,»Obecné respektovat lokality zasobené z SZTE a vnich vyuzivat pouze dvoucestné zasobovani
energiemi SZTE + elektfina.“ Konec citace. Ja bych poprosil o vysvétleni, kdo bude stanovovat
lokality, které nemohou se ptipojit k plynu, a pro¢ my tady chceme timto zplisobem zakazat a zamezit
obCantim, firmam a jinym institucim se svobodné rozhodnout o tom, jakym zplsobem a za jaké
naklady budou vytapét své objekty. Protoze toto je velmi vagné feCeno a vibec z toho nechapu ten
princip, kdo urci, ktera lokalita prosté ma smilu a plyn mit nebude. Takze bych poprosil o vysvétleni,
nepochopil jsem to z té textové Casti.

T. Batthyany

Dobie, dékujeme, otazku jsme zaznamenali, pan kolega Sedlbauer.

prof. Sedlbauer

Ja bych se také vratil k té pulhodince s kolegou Solcem, piekvapivé s nim souhlasim, ano, novy
uzemni plan ma vytvorit predpoklady pro rozvoj mésta, ale zvasi strany je to bohuzel velké
nepochopeni, on je samoziejme vytvari, a vytvaii je ve znaéném méftitku, vyhledovy pocet obyvatel je
jenom jeden z mnoha parametrt, které v tom hraji roli. A pro vasi informaci, mozna ze to tady ne
vsichni zaznamenali ¢i si to pfipustili, novy izemni plan predpoklada, ze ve mésté v prubchu piistich
20 let vznikne 9 tisic novych bytovych jednotek, tzn., rodinnych domt nebo bytovych jednotek
v bytovych domech, to je ¢tvrtina soucasného stavu, protoze dnes jich tady mame zhruba 40 tisic ve
meste, to je rozvoj, ktery rozhodné nelze odbyt jako zanedbatelny. Takovyto rozvoj v historii mésta
rezerva, a ten rozvoj je presn¢ smeéfovan tam, kam jste zminoval, tedy do oblasti, kde to je mozné, kde
ta stavba je realn¢ moznd, tedy zejména do centra mésta nebo do téch oblasti, které dneska uz jsou
zastaveéné a maji tfeba néjaké proluky, protoze to dava smysl, je tam napojeni na infrastrukturu, tam
mesto dokaze dal fungovat jako mésto, ne tim, ze si zastavime tady louky na okraji u lesa, protoze tam
jako mésto prost¢ nedokazeme fungovat, nedokaZzeme to ufinancovat, nedokaZzeme tam zajistit
pfivedeni kanalizace, nedokdZeme tam zajistit ani komunikace, nedokdzeme tam zajistit vefejnou
dopravu, nic, to je pfesné ten problém se suburbanizaci, ktery se i tenhle tizemni plan pokousi trosku
feSit, byt v omezené mife. A tam, jsem piesvédCen, ze presné moderni Uzemni planovani ma
sméfovat. K tomu, aby se vytvafely podminky pro rozvoj, ale aby ten rozvoj byl udrzitelny a aby
zajistoval kvalitu zivota. Kvalita zivota, to je to, co ndm sem pritahne lidi, to vytvari atraktivitu mésta.
Ne to, Ze tady dalsi louky a pole na okraji mésta vyzna¢ime jako zastavitelné plochy.
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T. Batthyany

Dékuji, ja budu ted’ to trosku urychlovat, protoZe pan kolega Solc mluvil téméf ptl hodiny, tak to
musim zase nékomu z vas vzit, takze pani kolegyné Machartova s technickou.

Mgr. Machartova

(Technicka) Ja nevim, jestli to je zranku technické poznamky, ale ja bych dala rada ptilezitost
panu nameéstku Langrovi, protoze uz se tfikrat nadechoval, vzdycky chtél odpovédét a nebyl mu
zapnuty mikrofon, tak nevim, jestli dneska neni jako zadouci, aby pan naméstek odpovedél, ale
myslim, Ze tfeba na ten mij podnét k romskému koordinatorovi reagovat muize.

Mgr. Solc

Dobfe, ja zkusim velmi, velmi koncentrované uvést druhy problém, ktery, nebo tieti problém, ktery
my si myslim, Ze ten Gzemni plan m4, a to je také velmi negativné vefejnosti hodnoceno, a to je
umistovani primyslovych ploch ¢astokrat do intravilanu mésta. Tady vas mozna piekvapim, ja bych
chtél pani naméstkyni pochvalit, ale skutecné pochvalit za to, Ze se skutecn¢ snazi plochy pracovnich
aktivit do toho uzemniho planu davat, protoze samoziejme ten uzemni plan musi stdit minimalné na
3 stabilnich nohéch, at’ uz je to ten udrzitelny pilif, ekonomicky pilif a socialni pilif, takze i ten
ekonomicky pilif ma své zastani, nicméné problém je v tom, ze velka primyslova plocha, se kterou
bylo kdysi pocitano nahoie v Machning, byla tehdy vyhozena na tkor Ostasova. My jsme o tom tehdy
s panem naméstkem Rutkovskym vedli dlouhé debaty, a tehdy nam bylo t€émi dotéenymi organy
feceno, ze bud’ si mame vybrat, bud’ bude priimysl v OstaSové anebo bude primysl v Machning, tehdy
jsme se priklonili k Ostasovu, s tim Ze ale v tomto navrhu uzemniho planu ten Ostasov je velmi, velmi
redukovan, jsou tam vyznamné zelené plochy, chapu to i proc, je tam vase politické zdzemi, zas tak mi
to nevadi. Problém je ale v tom, ze se ty prumyslové plochy, které nékde byt musi, se snazi umistovat
v zasad€ mezi domy. Zjednoduseny piiklad, tteba debata v Karlinkach, byli tam ti lidé, kteti bydli v té
ulici U Lesicka, a tém se to vice méné bez né&jakého zelené¢ho pasu déva rovnou smérem k domu.
V tom Ostasové aspoii ti mistni vyboxovali to, Ze tam maji vyznamny zeleny pas. A toto si myslim, ze
je vazny problém, protoze ta pramyslova plocha, kdyby méla byt obsazena v intravilanu obce, tak
bude generovat dopravu, nevhodnou, tém lidem se bude snizovat standard bydleni, ale ani ve finale ti
prumyslnici ji nebudou chtit, protoze ty rozstrkané plochy jsou malé, a pro ty vyroby toho moderniho
stylu jsou nevhodné, protoze se tam nevejde ta vnitropodnikova komunikace a prosté¢ bude dochazet
k prostojim. TakZe si myslim, Ze by bylo velmi vhodné, se k té debat¢ s témi dotCenymi organy vratit
a fict: ,,0k, my jsme vam tam nedali ten Ostasov, takze bychom poprosili, a vedle té obalovny, vedle
toho uz priimyslového provozu a vedle t¢ kapacitni R35 umistit ¢ast primyslu, kde nebude nikomu
vadit, protoze ta nejblizsi zastavba na Bedfichovce a v Machniné je skuteéné velmi daleko, a byla by
oddélena zelenym pasmem.* Takze bych poprosil repliku na tuto ptipominku, ktera bez diskuze od
téch lidi 1 prijde, jestli umisténi téch primyslovych ploch v intravilanu obce je vhodné a jestli to neni
lepsi feseni timto smérem. Dékuji.

T. Batthyany

Ja taky de¢kuji, vas dotaz byl zaznamenan, pan kolega Baxa.

PhDr. Baxa

Ja se zapojim do t¢ diskuze o izemnim planu, napadly mé tady dvé takové naptl vulgarni hlasky,
které jsem si tu napsal a tim u nich skon¢im, takze je ani nepfe¢tu. My bychom vlastné¢ mohli mluvit
hodiny o nevyhodach urban sprawlu, to je tak osklivé slovo, Ze se ani neda pomalu pielozit, pfesto ho
tady prosazujete, mohli bychom tady hovofit o chytrém ristu, diskutovat o udrzitelném rozvoji nebo
o tom, jestli v Liberci spi$ chybi priimysl nebo sofistikované sluzby nebo inovac¢ni centra apod. Nebo
tieba o tom, jestli jako opravdu nejsme schopni umistit primyslovou zénu nékam mezi Machnin
a Bedrichovku, kam by akorat v§ichni museli jezdit autem, tzn., Ze by to jako jenom zatizilo to mésto
jesteé vic, ale ono je to asi zbytecné, ja jenom, kdyZ Ctu ty vaSe navrhy, tak se nemtizu ubranit jistému
smutku, ja prost¢ mam rad louky, mam rad lesy, mam rad vyhledy na tuto ptfiméstskou krajinu, a mé
prosté zajima, co vam na ni jako vadi? ProtoZe to, co v tom vSem prosazujete, znamend, Ze chcete
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bardky od lesa klesu, ze to celé chcete pokryt riznymi novymi halami, a ten prostfedek nechat
prazdny, protoze vam pfipada asi hnusny, osklivy a neatraktivni, a nic s nim ned¢lat. To je tak blby
pohled na rozvoj meésta, Ze ja prosté si nemizu pomoct, jako co tady prost€¢ od vas furt slySim,
a pfitom spoustu lidi z vaseho klubu povazuji za docela chytré lidi, ktefi by princip chytrého ristu,
udrzitelného rozvoje a tak, mohli pochopit. No, ale to je mozna fakt slozita otazka, tak mé¢ by mozna
zajimala ta Gplné€ jenom jednoducha. Co vam vadi na téch loukach? Co vam na nich vadi? Diky.

T. Batthyany

Dékuji, ja nejsem tak chytry jako vy, pane kolego, ale byva pomérné bézné, ze primyslové zony
jsou na okraji mésta, to znamena, ze se tam jezdi auty, ja jsem se ptal, tieba v panelovém domé dole
v pradeln¢ primyslova zona byt nemize. Tak, pani kolegyné Lysakova.

Mgr. Skfivankova

Tak, nevydeéste se, ja to vezmu za pani kolegyni, kterd ma nutny telefon. Smyslem jejiho dotazu
bylo, zeptat se na to, jestli bude a kdy opraveno to Cestné pohiebisté u Ruprechtického hibitova. Blizi
se zase vyro¢i, kdy tam pljdeme vSichni, vy osmého, my devatého, tak jestli se tam planuji néjaké
opravy? Dékuji.

Mgr. Solc

Ja nechci skocit na tu bulvarni Groven, kterou tady prezentoval pan kolega Baxa, Jaromire, véite, Ze
my mame také radi louky a ja to tfeba vezmu sam na sebe, ja skute¢né je mam rad, a lesy taky mam
rad, doma topim dfevem a opravdu jako se snazime zit udrzitelny zivot, nicméné mésto, pane Baxo,
kdyZ se nebudete smat a tieba budete poslouchat, mésto funguje jako jakasi agregace obyvatel, a ti lidé
musi n¢kde bydlet, musi nékde pracovat a musi nekde se spolecensky, socialné realizovat. To, co vy
jste fekl, je hrozné fajn, a véfim tomu, ze v pohrani¢i najdete skute¢né mnoho mist, kde se da takhle
dobie Zzit, protoze tam budete bydlet na samoté u lesa, ale krajské mésto, kterym Liberec je, a ma
né&jakou svoji historickou roli, to skutecné byt nemtize, a rozhodné by Liberec nemél rezignovat na tu
svoji pozici v ramci statutarnich mést a bohuzel k této pozici patii i dostatek kvalitnich pfilezitosti pro
vykon pracovnich aktivit, patéi k tomu vyvoj, inovace, to jste fekl velmi spravng, ale ta bohuzel bez
téch fabrik mnohdy mozna neni.

Mgr. Marek

Ja jsem chtél ocenit také vystoupeni pana Baxy, je to hodné akademického pracovnika, a mam tady
tii dotazy, o které mé¢ poprosili spoluobcané, vitbec se to netyka uzemniho planu, takze snad to nebude
tak konfliktni. Prvni véc, ulice Pisecka, Liberec 8, Hanychov, je to ulice, ktera jiz nékolik let nema,
a divte se, nema pouli¢ni osvétleni, byt’ je to v krajském méste, tak bych se rad zeptal, kdy tento stav
bude napraven, protoze v této ulici doslo k vloupani, v lednu v 5 hodin vecer, v dob¢, kdy rodina byla
vtom daném domé, coz uréité o bezpecnosti lokality nesvédc¢i, leda, leda ze by ta oblast byla
vyhlasena malou tmavou zénou, podobn¢ jako Jizerka, ale pfesto ti obcané by byli radsi, kdyby tam
svétla byla, a poprosil bych vyjadreni, jestli se s tim pocita a kdy s tim ti obané mohou pocitat. Druha
véc se tyka biokontejnerd, obratili se na mé obcané dvou sidlist’ s dotazy, pro¢ jsou biokontejnery
jenom ve vilovych ctvrtich a nikoliv na sidlistich, protoZze i tito obCané by radi ekologictéjsim
zpusobem likvidovali bioodpady z kuchyné. A pak mam tieti otazku, kterd se tyka vami vybraného
a ustanoveného protikorupcniho specialisty, pana bakalatre Jaroslava Sopouska, kde uvadite v popisu
jeho Cinnosti, Ze ma sbirat podnéty atd. a Ze je postupuje dale vedeni mésta, a ja bych se zeptal, jak to
potom probiha, kdyz nékdo poda tieba podnét, néjaké korupéni podezieni, na vedeni mésta, a vedeni
mesta to pak posuzuje. Ma pak smysl takova funkce nebo jak je zaruCena nezavislost posouzeni toho
korup¢niho podezieni. Dékuji.

T. Batthyany

Ja taky dékuji a timto jsme dne$ni zasedani zastupitelstva ukoncili. Dobfe. Poprosil bych pana
kolegu Langra o kratké zavérecné slovo.
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PhDr. Langr

Ja jsem chtél pani Machartové nabidnout, protoze rano mame spolu schiizku, Ze si to fekneme rano,

vvvvvv

T. Batthyany
Dekuji. Pan kolega Ferdan.

Mgr. Ferdan

Ja bych chtél jenom poprosit o zodpovézeni dotazli, které jsem pokladal, zejména panem
Korytafem, ktery mé jesté nikdy neodpovédél, tak by bylo fajn si udé€lat revizi. Dékuji.

T. Batthyany

No, pan kolega Korytai vam odpovi. Dekuji za vas cas a timto dnesSni zasedani zastupitelstva
kon¢im a hezky zbytek vecera.

Primator ukoncil zasedani zastupitelstva ve 20.32 hodin.

Ptilohy: Soupis pfijatych usneseni

V Liberci 12. dubna 2016

Zapisovatelka: Iva Pourova v. r.
(prepis: K. Brachova, P. Huskova, 1. Hyskova)

Ovérovatelé:

Ing. Radka Louckova Kotasova v. r.

Mgr. Lenka Kadlecova v. r.

Tibor Batthyany v. r. Mgr. Jan Korytar v. r.
primator mésta nameéstek primatora
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