ZAPIS

ZE 4. ZASEDANI
ZASTUPITELSTVA MESTA LIBEREC
KONANEHO 25. 4. 2024 V ZASEDACI MISTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni, schvaleni porradu jednani
Prbéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, damy a panové, dovolte mi, abych zahajil 4. fadné
zasedani Zastupitelstva mésta Liberec v roce 2024. Zadam ty zastupitele, ktefi se je§té nepfihlasili do
pocitacové sit€¢, aby tak ucinili. Dovolim si vSechny pfitomné upozornit na to, Ze zasedani
Zastupitelstva mésta Liberec je zivé prenaSeno statickou kamerou do vefejného internetu
prostfednictvim publika¢niho serveru YouTube. Vefejnost tedy muze sledovat pfenos dne$niho
zasedani zastupitelstva na internetu, kde je kazdému volné piistupny. Zivy pienos lze sledovat také na
webovych strankach mésta Liberec — www.liberec.cz v sekci obCan, ufad on-line. Soucasné je
Z dnesniho Zasedani zastupitelstva mésta Liberec pofizovan obrazovy a zvukovy zaznam, ktery je
vefejnosti k dispozici na webovych strankach meésta www.liberec.cz. Konstatuji, Ze na zaklade
prezence je v tuto chvili 32 zastupiteli prezentovanych, coz je nadpolovicni vét§ina vSech Clent
zastupitelstva, a tim je zasedani schopné jednat a usnaset se. Z dne$niho zasedani se omlouva
Bc. Anna Provaznikovd a MUDr. Ladislav Dzan, Ph.D. Pozdni pfichod ozndmil Svatopluk Holata.
Jako zapisovatelku z dne$niho zasedani navrhuji Ivu Pourovou, vedouci organiza¢niho oddéleni,
a jako ovétovatele zapisu navrhuji zastupitele Ing. Vita Kyzlinka a Ing. Jana Starka. Budeme hlasovat
prosim. Kdo je pro tento navrh? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?

Hilasovani & 1 o zapisovatelce a ovéiovatelich — 33 — 0, proti — 0, zdrZel se — 0
Ing. Zamecnik

Proti zapisu z 3. zasedani Zastupitelstva mésta Liberec v roce 2024 nebyly uplatnény zadné
pfipominky. Ptdm se nyni, jestli chce n€kdo uplatnit Gstné nebo pisemné namitky jeste¢ pred
schvalenim programu. Nevidim nikoho piihlaseného, takze ptistupujeme k programu. Dodate¢né byl
upraven material v programu, ktery jste méli — bod ¢. 30 a do bodu €. 36 byly doplnény odpovedi na
dotazy zastupitell. Na dodatecné zafazeni na program dnesniho zasedani jsou navrzeny body ¢.: 2/1,
3/1, 3/2, 3/3, 3/4 a 21/1. Soucasti materialt jsou i informace ¢. 201-203. Navrhuji zafadit bod
¢. 23 — Zamér na obnoveni lanové drahy Horni Hanychov—Jestéd, na 17. hodinu, protoZze jsem na
jednani pfizval Ing. Vaclava Skapu, vedouciho tymu zpracovateli ekonomické Gasti studie,
a Ing. Zdenka Dievéného, ten mél na starosti tu technickou ¢ast studie proveditelnosti. A sou¢asné bod
¢. 24 navrhuji projednavat hned poté, po bodu ¢. 23, protoze je prizvan Mgr. Jifi Vozak, spoluautor
a poradce Zasad pro spolupraci s developery. Ptam se jesté vas, jestli ma nékdo dalsi néjaky navrh na
doplnéni programu?

Mgr. Felcman

Ja bych rad pfedstavil navrh na doplnéni programu ¢ 2/1 —  Odvoléni
Ing. Jaroslava Zamecnika, CSc., z funkce primatora statutarniho meésta Liberec. Prednesu to jako
spolecné stanovisko klubu, takZe prosim Sminutovy limit. Vcera jsem ten navrh rozeslal vSem
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zastupiteliim, pozadal jsem pfedsedy klubii, aby mi sdélili, zda ten navrh podpofi. Vyjadiil se jenom
pan Sir za klub SPD s tim, Ze navrh nepodpofi. Vychazim tedy z toho mléeni, takze se nechystaji
podpofit ten navrh ani ostatni kluby, protoze mi to nepotvrdily, takze jsem nucen ten navrh odtvodnit
a iniciovat uz v ramci schvaleni programu. Ten navrh je zdvazny. Samoziejmé odvolani primatora je
zavazna véc, ale my jsme v zavazné situaci. To, co se tady stalo pfed dvéma tydny, opravdu neni
bézna provozni véc. Liberec zazil bezprecedentni policejni razii na radnici a my mame prosté dojem
a velmi tisnivy dojem, Ze vy jste zavaznost té situace, pane primatore, absolutné nepochopil, vy jste ji
nedocenil. Abych to zrekapituloval. Je ziejmé, Zze tady mame na stole trestni stihani byvalého
naméstka Mgr. Petra Zidka, MPA, za to, e za uplatu od spole¢nosti SYNER, s. r. 0., ovliviioval
klicova rozhodnuti vedeni meésta. A ta rozhodnuti byla opravdu klicova. Tykala se téch
nejzasadnéjSich véci, které jsme tu v posledni dobé méli. Nejveétsi stavebni zakdzka v novodobé
historii mesta Liberec — miliardova oprava bazénu. Nejvétsi sména pozemku, kterou jsem tady kdy
zaZil, coz byla sména pozemku na sidlisti Kunraticka a na Papirovém namésti. Déle to byly zasahy do
miliardového projektu revitalizace tzemi byvalého podniku Textilana a tak dale. To opravdu nejsou
drobnosti a ze strany policie tady ted mame na stole podezieni, Zze vSechna tato rozhodnuti byla
manipulovana zkorumpovanym nameéstkem. VSechna tato rozhodnuti jste zaroven v rad¢ meésta
schvalovali i vy, vazeni kolegové z klubu ANO, SLK a Pirati. Ja jsem tudiz mél uz od toho ¢tvrtka
pfed 14 dny de facto telefon neustale na uchu a obvolaval jsem zastupce klubu ANO, SLK a Piratq,
abych se s nimi domluvil na feseni této velmi slozité situace, na feSeni, jak zajistit, abychom mohli
obnovit divéru obfand mésta ve fungovani radnice. Ocekaval jsem, Ze ta jednani povedeme, ptislo mi
to pfirozené, protoze to byl nas klub, jedin€ nas klub Liberec otevieny lidem, ktery v téch kauzach
aktivné vystupoval a kritizoval. Byli jsme jedini. Vy vSichni jste bud’ milcky ty zadméry schvalovali,
nebo jste je dokonce aktivné podporovali. Je zjevné, ze jenom my, jenom na$ klub projevil v této
zalezitosti dostatek duslednosti, obezietnosti, nezavislosti, moralni integrity a asi i inteligence, protoze
jsme proste byli schopni v téch materidlech vyhledat ty pochybnosti a tady vam je prezentovat. Vy jste
na n¢ nereagovali. O¢ekaval jsem, Ze v této situaci budete chtit s ndmi oteviené jednat o feSeni, které
navrati lidem divéru ve fungovani radnice. Vy jste ale béhem jednoho vikendu tu zalezitost uzavieli
s tim, Ze jste pouze vyménili naméstka Mgr. Zidka za nového naméstka z vasich fad bez jediného
jednani z opozici, bez jediného konkrétniho navrhu, jak hodlate pochybnosti ohledné téch rozhodnuti
fesit, bez jediného konkrétniho opatteni, které byste zacali okamzit¢ v reakci na to trestni stihani
provadét. Vy jste se uzavieli do ulity, ve které jste se schovali za historku o selhani jednotlivce
a vlastné jste odmitli jakoukoli otevienou debatu, kterd by mohla tu divéru lidi ve fungovani této
radnice znovu obnovit. V takovéto situaci vnimam, Ze vy jste prosté¢ upfednostnili vase funkce, vase
politické kariéry, vaSe ega ptred z4jmy obcanil Liberce, ped zdjmem, aby Liberecané mohli vétit, ze se
tady jejich politiCti zastupci rozhoduji v jejich zajmu, nikoli v zajmu vybrané stavebni firmy. Tohle je
to zasadni politické selhani, na zakladé kterého my tady iniciujeme navrh na odvolani primatora.
A v dalsim mém piispévku doplnim konkrétni véci, které jste mél udélat, pane primatore, okamzite,
ale vy jste namisto toho fesil, co se o vas kde napsalo v novinach.

Mgr. Hajek

Dobry den, kolegyné a kolegové. Ja bych chtél pravé u tohoto bodu, tedy 2/1, ktery byl prave
obhajovan, tak bych chtél za nas klub SLK spolecné¢ s TOP 09 a KDU-CSL pozadat o samostatné
hlasovani o zafazeni tohoto bodu na program. Dékuji.

Ing. Zamecnik
5 minut jste vyuzil, Mgr. Felcmane. Chcete pokraCovat dal?
Mgr. Felcman
Ted to budou uz ty tfiminutové piispévky standardni.
Ing. Zamecnik
U celého vaseho klubu?
Mgr. Felcman

Podle jednaciho fadu mame narok na jedno zastupitelské spolecné stanovisko klubu na pét minut
a pak kazdy trikrat.



Ing. Zamecnik
Protoze dnes téch bodti mame opravdu hodné. Pojd’'me se spi$ vénovat praci.

Mgr. Felcman

Ted jste presné ilustroval to, pro¢ se musime bavit o tomto naSem bodu. Vy absolutné nechapete
zavaznost té situace, kterou tady na radnici mame. Vy dokonce nejste ochotny se o tom ani pobavit,
ani vysvétlit ty situace. Ja vam ted vysvetlim konkrétni situaci. Mame tady situaci, kdy mame
divodné podezieni, ze od zacatku byla zakdzka na miliardovou opravu bazénu ovliviiovdna skrze
naméstka Mgr. Zidka tak, aby byla pro mésto nevyhodna.

Ing. Zamecnik
Ja vas jenom upozoriuji, Ze nejednate k bodu programu.
Mgr. Felcman

Ale jednam. A dostavam se k vasi roli, pane primatore, protoze vy v tom hrajete velmi dtlezitou
roli. A tohle je iniciace ndvrhu na vase odvolani, takze se opravdu drzim tématu, dékuji. Vite, kdyz se
teSila ta zaddvaci dokumentace a vy vSichni jste v tom byli pasivni a nechali jste tam ty pomérné
diskrimina¢ni podminky vlastné plavat, az na zakladé moji kritiky se dosahlo toho, ze se vyskrtly.
Dobie, budu moci byt smiflivy a fikat, OK, méli jste n&jakou divéru viici naméstkovi Mgr. Zidkovi
Vv té dobé. Jenomze tady se stalo néco zasadniho. Tady ted’ mame na stole trestni stihani, které mluvi
0 tom, Ze on tuto zakazku pomoci napiimo najatych odbornikii manipuloval. Cekal bych vyrazné jiny
pristup v této véci od vas, pane primatore, ktery jste tu agendu pievzal. Jenomze my jsme v Uplné
stejné situaci jako pres kopirdk. Vy jste svolal jednani komise. To je piiklad toho, jak nezvladate tu
situaci manaZzersky a politicky. Vy jste svolal jednani komise na vybér dodavatele bazénu v pozici
tedy toho, kdo to pievzal po Mgr. Zidkovi. Ja jsem vas pozadal, pojd’'me se bavit o tom, Ze ukon¢ime
spolupraci s pravniky a odborniky, které piimo z ruky najal Mgr. Zidek a o kterych se mluvi, Ze jsou
manipulovani. Vy jste to odmitl s tim, s jakousi podivnou replikou, Ze snad i ja jsem domluveny ve
vézich budovy S Tower. Uplny nesmysl. Vy jste to odmitl. Dobie, nebyl jste ochotny viibec nic udélat.
Probéhlo jednani komise, kde jsem argumentoval, jak nebezpecny krok v tuto chvili mizeme udélat ve
spolupraci s témi pravniky. Opé€t jste m€ tam vSichni piehlasovali, aniz byste byli schopni prosté
jakkoliv argumentovat.

Ing. Zamecnik

Tfi minuty uplynuly, Mgr. Felcmane. J& samoziejmé ostatnim zastupitelim fikam, ze tady je
sniska nepravd a manipulovanych véci, takZe ja se k tomu samoziejmé vyjadiim, jen ted’ necham, aby
tedy tady ty nepravdy dal proudily. Bohuzel jednaci fad umoziuje, abyste mluvili, jenom vas
vyzyvam, zastupitelé z klubu Liberec otevieny lidem, opravdu ted’ pojd'me mluvit k programu jednani,
at’ si schvalime program. Vy zneuzivate situace a ted tady uZz projednavate bod. Zkuste se vuci
ostatnim kolegtim chovat trochu slu$néji. Prosim vas o to.

Bc. Kocumova

Myslim si, ze by bylo vhodné&jsi nechat Mgr. Felcmana domluvit a mimochodem toto zneuzivani
programu neni. Pane primatore, vy tady zneuZivate svoji nadpoloviéni vétSiny a toho, Ze jste se
dohodli, Ze tento bod nepustite ani na program jednani zastupitelstva pravé proto, aby tady neprob&hly
tyto argumenty, které vam jsou z duse nepiijemné. Uplné ve stejném terminu, jako jsme dodali my
tento bod na jednani zastupitelstva, jste vy dodali naprosto zasadni body do programu, které chcete
zaradit, a to také ve vCerej$im dni. Je to zména gesci, je to volba nového naméstka, je to rezignace
pana exnaméstka Mgr. Zidka a tak dile. Zatimco tyto body si prohlasujete, tak nas tady $kolite, co je
a co neni téma tohoto bodu. Takze pokud byste tento bod pustili na program jednani zastupitelstva
a prosim vas nesnazte se mi namluvit, Ze toto neni k tématu a neni to véc, kterd by mésto néjak
ovliviiovala vice, nez jednotlivé Casto drobné body, které se tykaji bud’ drobnych smén pozemku
anebo zmény ziizovacich listin. Toto je jeden z nejzasadnéjSich bodil a z nejzésadnéjsich situaci za
posledni roky, do kterych se mésto a vedeni mésta dostalo a vy nas tady ani nechcete pustit do debaty
v ramci programu. Takze kdy jindy se mame o této zasadni véci bavit? Pane primatore, vy jste
zodpovédny za to, Ze nemame piileZitost se o ni bavit jindy, nez nyni pfi schvalovani programu, tak
prosim, nenapominejte mé¢ a mé kolegy, Ze se bavime mimo téma. Kdybyste jednali slusné a tento bod
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pustili stejné tak, jako si protlacite vase body dodané mimo terminy, kdy se dodavaji body do
zastupitelstva, tak se o ném budeme bavit tehdy, kdy je na n¢j ¢as. Dékuji za pozornost a prosim o to,
abyste ved| jednani stejnym metrem, jak vici vasim kolegiim, vas§im materialim, tak i nam a nasim
materialtim.

Ing. Zamecnik

Tak dobfe. Ja uz v tuto chvili zareaguji, protoze pfedpokladam, Ze i ostatnim koleglim se to dost
Spatné posloucha. Zareaguji i na Mgr. Felcmana od zacatku. Mgr. Felcmane, vy jste na zacatku hovotil
o tom, ze snad ja jsem nepochopil nebo nedocenil zdvaznost té udalosti, ktera nastala pted 14 dny. To
je zcela nepravda, protoze my jsme se uz od prvopocatku v koalici kazdy den v odpolednich hodinach
schazeli a radili jsme se o veskerych dalsich krocich. Radili jsme se kolektivné. Kolegové to potvrdi,
ze jsme se setkavali. A takhle to trvalo pomérné n€kolik dlouhych dni. Dalsi koali¢ni jednani bylo
zhruba asi uz 6. po tydnu a tam jsme nasli cestu dal. Jak budeme pokracovat dal? Ta cesta byla to, ze
jsme se rozesli s ODS a dohodli jsme se, ze budeme pokracovat dal ve tfech. Byl jste to vy, ktery se
chtél v podstaté n&jakym zplsobem dostat do rady. A ja to vase dnesni vyjadieni beru spis jako za
zhrzenost, ze jste prosté nedokazal presvédCit ostatni, ze byste byl pfinosem. Bohuzel ani mé
nepiesvédcujete, Ze byste byl pfinosem. Vy tady tvrdite, a to bude v zapisu, Ze policie, mate to
z médii, tvrdi, Ze rozhodnuti rady mésta byla manipulovana. To se ale mylite. Vy dokonce podsouvate,
ze by snad ve vyjadieni krajské statni zastupkyné bylo néco v tom smyslu, Ze rada rozhodovala
protizdkonn¢, ale vy to tady vlastné tvrdite. To je velkd lez. Kdybyste tohle tvrdil, tak l1zete. Nic
takového tam neni a ja tady mam, prosim pékné¢, veskerou dokumentaci od policie, kterou mam a nic
takového tam neni, Mgr. Felcmane. A je to velkd opovazlivost, co tady fikate. Zadné kolektivni
rozhodnuti rady mésta neni zpochybnovano. Mluvite o moralni integrité. Zrovna vy, ktery jste od
prvniho dne S§ifil lez, ze v mé kancelafi zasahuje policie. Mluvil jste o tom vefejné. Tak vy slovo
moralni integrita, prosim, mozna ani nepouzivejte, anebo velmi opatrné. My jsme od pocatku konali
kroky v tom smyslu, Ze jsme rozhodli o tom, Ze pokracujeme dal v koalici ve tfech. Dohodli jsme si
programové priority a ja sdm jsem se rozhodl napsat na Narodni centralu proti organizovanému
zloCinu, krajské statni zastupitelstvi a okresni statni zastupitelstvi, aby nam poradili, aby nam fekli
dalsi informace, jak mame v nékterych zakazkach pokracovat. Zatim jest€¢ od nich nemam reakci, ale
budu jim psat zahy dal$i dopis ohledné bazénu, ohledné vykazu vymér, zdali je vykaz vymér
divéryhodny, zdali maji néjaké indicie, Ze by nebyl divéryhodny. Sam jsem navstivil rozpoctaie,
abych si ovefoval postupné jednotlivé kroky. A vy tady dokazete tvrdit, nebo si dokonce troufate
tvrdit, Ze se nic ned¢je. Sam jsem zadal okamzité interni audit u odboru kontroly a interniho auditu na
odbor spravy vefejného majetku, vedouciho odboru Mgr. Hybnera, aby audit provétil kompletni
zakazky, které byly za celé Ctyfi roky, co byl v plsobnosti. Na tomto auditu se pracuje a zitra rano
v 8:00 hodin mam schtizku. Pro¢ vy tvrdite, Ze se nic takového ned€je? Zaroven jsem se obratil na
neziskové organizace, obratil jsem se i na Frank Bold, s. r. 0., v tuto chvili mizu jmenovat, mam
snimi domluvené dalsi kroky a také na pravni kancelai Havel & Partners, s. r. 0., a v tuto chvili
provetuji, za jakych okolnosti by prevzali administraci zakazky. Zaroven budu psat i na krajské statni
zastupitelstvi, zdali tady je divodné podezieni, ze by stavajici administrator jakkoliv porusil zakony
nebo nasSi smlouvu, kde ma miéenlivost, abych védél, ze ten krok, ktery ¢inime, a bude znamenat
zpozdéni bazénu, nebude marny. My jsme na druhé stran¢ pozadali o dotaci zhruba 300-400 mil. K¢
U Narodni sportovni agentury a u Ministerstva zivotniho prostfedi a n¢které takové dotace jsou
i Casov€ omezeny. To znamend, my tak trochu riskujeme, Ze nékde na konci tfeba nemusime stihnout
ten limit. Mn¢é do toho tak trosku hraje i to, Ze vy jste nikdy nebyl ztotoznény s touto zakazkou. To
znamena, ze jeji rozbofeni by vam mozna politicky vyhovovalo. J4 vlastné tu celou vasi snahu,
Mgr. Felcmane, vidim jako jakysi pokus o politicky pfevrat. Prosté¢ kdyz vam to nevychazi, tak se
snazite touto cestou. Pratelé v koalici, ja se ptam, chce mé nékdo v tuto chvili nahradit? Chce mé
nékdo z vas nahradit na misté primatora? Prosim, zvednéte ruku. Divam se, jestli nékdo takovy tady
je. Mgr. Felcmane, neni. Ja neodstoupim, protoze k tomu neni divod a ja tady konam praci pro
obcany. Nepolitikaiim jako vy, nesnazim se lhat jako vy a nesnazim se situace vyuzivat k tomu, abych
se nékam vlamal, kde mé nikdo nechce.

Mgr. Felcman

Tak ja to jenom dopovim. Dopovim ten pfibéh prave o tom, jak se vam zase v ten spravny okamzik
nepovedlo udélat to spravné rozhodnuti. Vy jste mi prosté v situaci, kdyZ jsem vas vyzval, abychom
ukon¢ili spolupraci s tou pravni firmou, jejiz nezavislost byla zpochybnéna, odpovédél, Ze to neudélate
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a tu komisi jste svolal. Je to tak? Bylo to 16. 4. Vy jste v tom pfipadé svolal komisi, kde ti pravnici
opét posuzovali pomémé klicovou otdzku, tu namitku toho druhého uchazece a na té komisi se
schvalilo, navzdory mym argumentlim, ze se na zaklad¢ vyhodnoceni t¢ namitky odesle vyzva
vitéznému uchazeci. J& jsem fikal, ze to je rizikovy krok, ten pravnik vlastn€ i1 potvrdil vSechny ty
moje pochyby, které jsem tikal predtim, sam pfiznal, ze ty otazky v t€ namitce vyhodnotil chybné. Vy
jste stejné nenaslouchali mym argumenttim, piehlasovali jste mé. V pondéli na poradé€ piedsedt klubu
se to opét otevielo. Opéet jste to celé hazeli do autu, ze se prece nic nedéje a neni potieba tu spolupraci
s pravni kancelaii ukonCovat. A co se stalo v¢era? PiiSel e-mail od Mgr. Davida Phama z advokatni
kancelare, ze odkladate tu vyzvu a Ze konci, Ze vy jste to rozhodnuti nakonec udélal. Ja vam za ngj
dékuji, pane primatore. J4 vim za néj opravdu dékuji, Ze jste meé konecné poslechl.

Ing. Zamecnik
To ukonceni mtize byt formou rozhodnuti rady, Mgr. Felcmane, to je jinak.

Mgr. Felcman

Vy jste to rozhodnuti udélal veera, ale ja vam prosté fikam, ze Felcman nemaze byt v§ude. J4 vam
nemuzu stat neustale za zady a koukat vam pod ruce, jestli nedélate chyby. Vy jste opét natiikrat ty
chyby délal, az po tom, co jsem vas tiikrat k néCemu vyzval, tak vdm to docvaklo. A udélal jste to, co
jste mél udélat hned, ukoncit tu spolupraci s tou pravni firmou, nechat to provétit nékym nezavislym.
A tohle je piiklad, kterym chci ukézat, Ze v této kritické chvili vy ty kroky nezvladate. Ze se vzdy
v prvni fadé soustfedite na to, abyste nejdfiv obhdjil ty svoje kroky v minulosti, abyste se politicky
obh4jil, namisto toho, abyste néjakym zptsobem snizoval rizika, ktera z toho vyplyvaji. To je pointa té
nasi vyzvy. Vy prosté nereagujete advokatné. Vy myslite pfedev§im na svoji politickou povést, ale vy
ted” musite myslet pfedev§im na zajmy LibereCand, ktefi tady nechtéji dalsich 20—30 let koukat na
bazén s pachuti, Ze se tam kradlo, Ze se tam manipulovalo pfi vybéru zakazky. Ale to jsem vam musel
ttikrat fict a argumentovat a délat scény, abyste na to v¢era kone¢né¢ zareagoval.

Ing. Zamecnik

Neni to pravda opét. Mgr. Felcmana jsem vyzval na komisi, at’ mi posle firmy, které bych mél
oslovit. Pak jsem v patek jesté mailem doplnil ten mtj dotaz, at’ posle i idealn¢ rozpocet a rozsah
prace. Nic takového neposlal, takze jsem si potom musel v ttery nasledné poradit sam. Neni to pravda,
jak to fika Mgr. Felcman. Ja jsem reagoval, Mgr. Felcmane, hned, jak jsem mél od vas podklady. Neni
to pravda. Jenom opravdu kolegové, prosim, vezméte tady v potaz na§ ¢as. Mame té prace hodné.
Jestli pofad mluvite k bodu €. 2/1, zkuste se napfiklad uskrovnit, mame tady jesté body ¢. 3/1, 3/2
a tam muZete pokracovat. Pojd’'me si schvalit program. Je tady diskuze zastupiteld. J& se ji nebranim.
Mgr. Felcman vi, Ze v pondéli jsem navrhoval diskuzni seminaf, kde si vSechno mizeme probrat
a pribrat k tomu dalsi odborniky. On to odmitl, protoze trval na tom, a tady mi to dosvédcite, Ze to
chce vefejné, to znamena, Ze to chce na tomto plénu. Piijimate, Mgr. Felcmane, to, Ze si toto muzeme
probrat na né&jaké pracovni skupiné do duasledkd a do detailt? J& vam to navrhuji. Pojdme ted
nezdrzovat a postupme dal k praci. Neptijimate. Klub LOL pfijima to, ze na to udélame seminar a tam
milzeme tfeba tithodinovy, ¢tyfhodinovy. Ja tomu rad vénuji ¢as, miizeme i n¢kolik dni v kuse jednat.
Tam probereme jednotlivé body, pfibereme detaily.

Zastupitel Mgr. Felcman hovori mimo mikrofon

Ing. Zamecnik
To neni pravda, Mgr. Felcmane, Zadné chyby jsem nedélal.

PhDr. Baxa

Dobré odpoledne, ja bych asi mozné chtél poprosit pana primatora, jestli by se trochu neuklidnil.
Chapu, Ze je ta situace pro néj nepiijemna, Ze ji tedy trochu nezvlada, ale takhle velky zasah na té
radnici, to je prost¢ zdvazna véc a myslim, ze je prdvem opozice predkladat materialy a pravem
opozice je hlasit se do diskuze a zdivodnovat je, zvlast pokud je signalizovano, Ze mozna nebudou
pfijaty na program, jak tady konstatoval kolega Mgr. Hajek. Tak byste se mozna mohl trochu uklidnit
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a napomoci stylem svého vedeni né&jakému kultivovanému prubéhu jednani zastupitelstva. Jinak
k tomu samotnému bodu, ja si myslim, Ze ten bod by tady mél byt, vase odvolani. Ja jsem ¢ekal i vasi
rezignaci, vlastné mé prekvapuje, Ze tady jesté sedite a predsedate. Myslim, ze uz byste tam vlastn¢
dlouho sedét nemél. Pro€ si to myslim? Myslim si to proto, Ze kdyz jste uzaviral koali¢ni smlouvu
s ODS, ja jsem taky stal o koalici s ODS, neni to tajemstvi, tak jste pfece mohl védét spoustu véci.
Pozadi ODS tady v Liberci je jedna z véci, ktera je prosté znama. Mgr. Zidek se nikdy svymi kontakty
netajil, takze bylo naprosto ziejmé, ze je zkratka potfeba dat pozor na to, aby pii stavebnich zakazkach
byla kritéria vefejnych zakazek co nejotevienéjsi, aby pii rozhodovéani o dotacich bylo to rozhodovani
o dotacich co nejoteviengjsi a dotace mély co nejotevienéjsi pravidla pro vsechny, protoze kazda
odchylka od téch pravidel, né&jaké specialni dotacni programy pro nékoho budou vzdycky zavanét
podezienim z toho, Ze je to prosté¢ néjaka nahravka spole¢nosti SYNER, s. 1. 0., a jim spratelenym
firmam, i kdyby to tak nebylo. A m¢ upfimné velmi ptekvapil ten rozsah provéfovanych skutecnosti.
Musim fict, ze ja jsem mél pocit, ze nékteré veéci nejsou tak, jak bych je dé¢lal. Pravdépodobné,
kdybych ja byl ve vedeni mésta, tak bych pro n€ nehlasoval, ale vy jste to zkratka mél jinak a mél jste
to jinak dlouhodobé, mél jste to jinak uz v minulém volebnim obdobi. Mn¢ ze vSeho nejvic pfipada
vase selhani zfejmé z jednani rady mesta z 13. 7. 2021, kdy se diskutovalo o zadavaci soutézi na
budovu Uran. KdyZ se jednalo o zadéavaci soutézi na budovu Uran, tak tam byla takova podminka
0 tom, 7e musi mit firmy zkuSenosti s likvidaci azbestovych véci a Mgr. Zidek piiSel na tuto radu
mesta, Ze, prestoze jsme piedtim na komisi pro vefejné zakazky navrhovali tuto podminku vyskrtnout,
takze se mysli, ze by tam méla byt. Ale taky fikal, ze podpofti jakoukoliv zadavaci dokumentaci, ktera
bude schvalena, ale vy jste byl ten, kdo dal hlasovat jenom 0 jediném navrhu, a to byla zadavaci
dokumentace s témito omezujicimi podminkami. Takze minimalné za ty problémy okolo budovy Uran
nesete stejnou politickou odpovédnost, jako nese Mgr. Zidek. A ja tady ted’ vibec nechci mluvit
0 né&jakeé trestni odpovédnosti, protoze mi to nepiislusi, protoze ty materidly neznam, ale vim, Ze jste
zkratka mél informace o tom, ze n€které véci nejsou tak, jak maji byt, a stejné jste se rozhodl zachovat
se jinak. A to je ten divod, pro¢ si myslim, Ze byste mél odstoupit a nemuseli bychom tady pak
podstupovat toto trapné divadlo.

Ing. Zamecnik

PhDr. Baxo, vy tady vlastné tim tvrzenim délate i z dalSich ¢lenti jakési kumpany, to znamena tady
asi z Mgr. Prachatové nebo prosté z dalSich ¢lent rady, z Marka Vavry, ktery byl soucasti rady, prosté
vSichni jsme takhle byli manipulovani, ktefi byli v pfedchozi radé? Ja si to nemyslim. Ja si nemyslim,
ze bychom byli manipulovatelni. Nas bylo v radé vzdycky jedenact. Kazdy rozhodoval podle néjakého
svého uvazeni a rozumu, to znamend, nebyli jsme nikym fizeni. Vy nam to chcete podsunout, Ze
nékdo zvenéi nas takhle tidil, ale to je opravdu pies ¢aru.

prof. Sedlbauer

Nejdiive bych se rad zastavil u té otazky, pro¢ jsme usilovali o ¢lenstvi v radé mésta. Ono to
nebylo tak, ze bychom se tam né&jak zvlast’ hrnuli, ale my tu vidime celou fadu manazerskych selhani.
A ted’ uz nemluvim ani o tom, co se stalo v minulosti, a o vSech téch pfi¢inach, ale o tom, co se déje
mesto a na jeho finance, tak jak se postupuje. A v tu chvili jsme byli pfesvédceni, ze my miizeme do
rady meésta piinést jak kompetenci, tak taky davéryhodnost, protoze ve vSech téch kauzach jsme
postupovali v minulosti tak, ze se to dnes ukazuje jako postup, ktery chranil zajmy mésta. No a s kym
jenom to delat nez s vami? Neni zaddna jind moznost. Nas to nijak netési s nékterymi v radé¢ mésta
sedét, ale byli jsme ochotni takovou véc podstoupit, protoze tady sedime a veétim, Ze to tak plati i pro
dalsi kolegy a kolegyné, kvuli tomu, abychom tohle mésto nékam posouvali a abychom se o n¢j
starali, abychom pro né pracovali, abychom zabranili tomu, aby se propadlo do jesté¢ hlubsich
problémil, nez ve kterych se nachéazi v souCasné dobé. A ted’ k tém nékterym dalSim manazerskym
selhanim, ke kterym uz jste nepustil kolegu Mgr. Felcmana. Vy tady zminujete naptiklad, ze jste
napsal Narodni centrale proti organizovanému zlocinu s zadosti, jak mate postupovat v té zalezitosti
bazénu, ale to opravdu neni jejich prace. Tohle je pfece néco, co musite rozhodnout sami na zakladé
toho, Ze ud¢late né&jaké okamzité manaZerské zasahy, napiiklad vyménu administratora, vyménu
pravni kancelaie a v souvislosti s tim provedete patfi¢nou analyzu, jak ekonomickou, tak technickou,
ktera vyjasni, co v tuhle chvili z téch $patnych feSeni, protoze uz nejsou zadna dobra feseni, co z téch
Spatnych feseni je jesté to, které je nejlepsi. A zminoval jste, Ze jste zadal provéieni vSech zakazek,
které zadaval na svém odboru Mgr. Hybner, téch je tusim pies 2 000 za téch nékolik let. Mé by
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zajimalo, co si od toho slibujete. Ja bych se docela vsadil, Ze vysledkem takovéhoto auditu bude to, Ze
ty zakézky na technicky dozor byly zadavany z ruky a ze se pfitom neporusila smérnice o zadavani
vefejnych zakizek magistratu. Ze to prob&hlo v potadku, protoze jak jinak. Ale to, co bylo $patné, a to
je pfece ziejmé, a to jste meli hned fesit, je, Ze ty zakdzky jsou zadavany z ruky firmam, o kterych ten
zadavatel dobfe vi, Ze mu to zad4, a pak se s nim miize dohodnout. Cili vy musite zavést systém, ktery
umozni samoziejmé tyhle zakazky zadavat z ruky, protoze to neni praktické vypisovat na kazdou
Z nich vybérové fizeni, ale tak, aby to bylo ndhodné, tak, aby ten zadavatel nevédél, kdo ten technicky
dozor bude vykondvat. Cela ta debata mi v tuto chvili pfipomind tu debatu, kterd tady probéhla uz
pred, ja jsem pamétnik, pied lety v roce 2011 a ktera se proslavila tim okiidlenym vyrokem, jak
dlouho to jest¢ nechame bézet. Vy v tuhle chvili tu trpélivost, jak dlouho to jest¢ nechame bézet,
zjevné moc nemate.

Ing. Zamecnik

Prof. Sedlbauere, vy se pokousite o néco stejného jako Mgr. Felcman, hovofit o pochybnych
rozhodnutich rady mésta nebo dokonce zastupitelstva mésta. To jsou rozhodnuti, ktera vam mozna
politicky nekonvenuji. Vam nebyly pifijemné ty vysledky, ale néjakym zplisobem rada mésta
i zastupitelstvo rozhodlo a zadné takové rozhodnuti neni pfedmétem zkoumani rozhodnuti organd,
neni pfedmétem zkoumani organt Cinnych v trestnich fizeni. Znovu to opakuji a zd@raznuji, zadné
takové rozhodnuti neni predmétem zkoumani, alespon z dokladt, které mam ja k dispozici. Kdybych
m¢él jenom rychle prolitnout, o co se jednd. Sména pozemkul na sidlisti Kunraticka, Papirové nameésti.
My jsme ziskali na Papirovém namésti pozemky sménou. Dodnes si myslim, Ze to je spravny krok, Ze
to byl dobry krok. Dokonce byla pracovni skupina, ve které byl Mgr. Felcman a odsouhlasili si
Vv pracovni skupiné téeti revizni posudek, dokonce ho i potom projednavali a tento vysledek Sel na
zastupitelstvo. To, Ze se vam néjakym zptisobem néco nelibilo a neprosadili jste to, neznamena, Ze
zastupitelstvo rozhodlo $patné. Zpomaleni bytové vystavby na ploSe podniku Textilana, paklize se
0 tom nékde v médiich hovofi, asi si vzpomenete, ze jsem to byl ja, ktery jeste¢ v predpiedchozim
zastupitelstvu navrhoval, aby mésto koupilo tyto pozemky a Zména pro Liberec tehdy mtj navrh
nepodporila. Tak tam mozna jsou n&jaké kofeny zpomalovani, ale ja jsem byl vzdycky pro to, dokonce
to mame ve volebnim programu, urychlovat co nejrychleji vystavbu na starych brownfieldech
i Textilang. Covidovy piispévek SFM Liberec, s.r. 0., ano, byl dan ve vysi asi 9,7 mil. K¢, ale
puvodné, mnozi =zastupitelé nebyli ¢leny tehdejSiho =zastupitelstva, ale pavodné pozadavek
SFM Liberec, s.r. 0., byl skoro 40 mil. K& Mam jejich poZzadavek dodnes v mailu. Ja jsem tehdy
nasadil auditory, kteti §li v uCetnictvi aZz na bazalni doklady SFM Liberec, s.r. 0., aby zjistili
opravnénost a tehdy opravdu prokazali nutnost penéz, aby byly investovany do udrzby naseho majetku
v dobé covidové vyluky, jinak by na to ten koncesionai v podstaté neziskal penize. A jeStéze to tak
dopadlo, protoze nasledné, kdyz byla energeticka krize, tak diky koncesni smlouvé se ndm tyto penize
bohat¢ vratily, protoze na nds nedopadlo navyseni energii tak razantné, jak ceny stoupaly, protoze
tento algoritmus nebyl zapracovan do koncesni smlouvy. To znamena, diky tomu, Ze nebyla
vypovézena, Ze nebyla zruSena, tak potom se ndm tyto penize vratily. Vy o tom nevite, protoze vy
takhle Siroce, bohuzel, o tom nepfemyslite. Ale ja bych vam to na tom seminafi vysvétlil a dolozil.
Tehdy téch 9,7 mil. K¢ bylo dokonce kontrolovano na zaklad€ prvotnich dokladii, aby se védelo, ze
t&ch 9,7 mil. K& neslo do n&jakého zisku nebo na né&jaké odmény nebo nakup nééeho jiného. Slo to
pfimo do naseho majetku. O tom vy ale uz nechcete hovofit, protoze byste se tim trosku dostali vlastné
do rozporu s tim, co jste hlasali. Pak tady dale mame pozemky. V médiich se hovoii 0 prodeji
pozemku spole¢nosti s anonymnimi vlastniky. Ja jsem si 30. 6. 2022, tady kolikrat byly zapisy
pfipominany PhDr. Baxou, tak ja jsem se koukl, Ze cely klub, tehdy LOL, a pfitomni to byli, i vy,
Mgr. Felcmane, jste hlasoval pro zdmér prodat tento pozemek té spolecnosti s anonymnimi vlastniky.
Vy jste byl pro tehdy. Tésné pied komunalni volbami. To uz také neptiznate. Vy uz pak jen kritizujete
ty nékteré aspekty pozdéji. Tak ja vam to rad pripomenu. Mozn4, jestli mluvite o selhdni, tak se
divejte sam do svych rozhodovéani. Zpomaleni rekonstrukce budovy Uran. Prosim pékné, j& jsem ten
nejvetsi propagator, aby se budova Uran, a v koalici to védi kolegové, nékdy mi to i mozna vycitaji,
aby se budova Uran opravila. Ja jsem vzdycky tlacil, aby to bylo co nejrychleji a ptal jsem si to. To
znamena, mné to nepodsouvejte. To, Ze ted’ nékde mozna vyplynou informace o tom, Ze to nékdo
zbrzd’oval, tak to me opravdu zlobi a vite, ze i v zastupitelstvu jsem nechal hlasovat o tom, aby se
budova Uran rekonstruovala. Byli jsme to my, ktefi jsme to tla¢ili dopiedu. A co se tyka rekonstrukce
bazénu, tak tady jenom znovu piipomenu a neradi to slySite, komplexni rekonstrukci odhlasovala
Zména pro Liberec uz v kvétnu v roce 2017. My jenom délame to, co bylo rozhodnuto za vedeni
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mésta Zmény pro Liberec a ANO, tak jenom na tom pracujeme dal a snazime se to dotladit k tomu,
aby se bazén konecné komplexné zrekonstruoval, tak jak tehdy uz byla zadana projektova
dokumentace, jen trosku mensi, nechtéli jsme to délat s izemnim rozhodnutim a né¢jakym extenzivnim
zpusobem. Tak jé si myslim, omlouvadm se kolegim, ze ted’” reaguji, ale jisté pochopite, ze bez reakce
nékteré véci nemizou zlstat. Zejména mi vadi to, ze tady podsouvate, Ze rada mésta rozhodla
pochybné a je to zkoumanim policie. Neni to pravda.

Bc. Kocumova

Tak pokud by se primatorska funkce udélovala za miru alibismu, tak byste byl opravdu idealnim
kandidatem. Mohu fict, Ze tato schopnost veSkera sva rozhodnuti obracet do minulosti, pokroutit to, co
se tam d¢lo a fict ,,my jenom pokraCujeme", tak je témef neuvetitelna a neustale meé prekvapujete, kam
az jste schopen s ni dojit. Ja nevim, jestli mam ted’ jit po téch jednotlivych kauzach, akorat si spi$
tikam, ze v tom ptipadé tedy spolecnost SYNER, s. r. 0., a pan Syrovatko byl velmi naivni a skoro az
hloupy, kdyz byste vSechny tyto véci, které jsou ted’ soucasti policejniho vysetfovani, tak pokud byste
je vlastné odhlasovali i tak, kdyby on neplatil naméstka Mgr. Zidka a nepfislibil mu tfeba n&jaky byt,
0 ¢emz jste si také asi preCetl v novindch, vy byste to vlastné odhlasovali i bez toho a ta rozhodnuti
jste stale ochoten obhajovat jako spravnad. To mé skute¢né fascinuje. Kdyz se podivam, zkusim to
v kratkosti, protoze vim, Ze na rozdil od sebe, ktery jste si vzal uz ponckolikaté neomezeny pocet ¢asu,
tak ze mé utnete piesné na tfeti minuté, tak jenom upozornim na to, Zze sména pozemkil
SYNER, s. r. 0., a sidlist¢ Kunratickd, tam kdyby kolega Mgr. Felcman nezasahl, tak jste to prodali
jesté za nizsi cenu a je tam jasné, ze kdybyste to prodali za ty ceny, které byly obvyklé, od kterych
SYNER, s. r. 0., odkupoval od jinych vlastniki, tak byste usetfili méstu dalsich 23 mil. K¢. Kdyz jsme
to tady kritizovali, tak vy jste byl mozna dokonce jesté plamennéjSim obhajcem na zastupitelstvu, a je
to vechno mozné dohledat v zapisech ze zastupitelstva, neZ pan naméstek Mgr. Zidek. Co se tyée
zpomalovani vystavby, tak to, ze feknete, ze jste chtél koupit tento pozemek, to nic neznamena.
Dulezité je, ze za vaSeho vedeni se v podstaté nestavi nové méstské byty, nepiipravuji se néjaké
projekty, prestoze jste slibovali tisice bytd a Ze ten projekt stile stoji. Co se tyCe piispévku
SFM Liberec, s.r. 0., tak je zvlastni, Ze pokud to vSechno bylo takhle zvlastni, takZe je to zafazeno
mezi ty projekty, které byly ovlivnény ze zdkulisi pravé vztahem mezi panem Syrovatkem
anaméstkem Mgr. Zidkem. Co se ty&e rekonstrukce budovy Uran, to uz tady fikal pan kolega
PhDr. Baxa, jak jste tam bez jakékoliv dals$i obhajoby pfijal tu pfipominku a ziZeni vybérového fizeni,
na podminku, Ze ta firma musi umét nakladat s azbestem, prestoze tam zadny azbest nebyl. Bylo to
vaSe rozhodnuti, o jiné moznosti, jste ani hlasovat nedal. A co se tyce velké rekonstrukce bazénu, tak
to je kapitola sama pro sebe a vite, Ze j4 mam toto téma velmi rada, tedy mam rada plavani a toto
téma, nikoli to jak jste rozhodovali. To, Ze v této chvili jsme v naprosto nezavidénihodné situaci, kdy
se mozna jakakoliv firma obrati na Utad pro ochranu hospodaiské soutéze, bazén uz je ted’ zavieny
a vy vlastné nemate moc kam jit dal, tak je vidét vasi bezmoc pravé z toho, ze se to ted’ snazite fict.
Vam se ten projekt nikdy nelibil a tak budete mozna radi, kdyz se zbofi. V&ite mi, ja bych byla rada,
kdyby tady mésto mélo funkéni bazén, ve kterém se da plavat. Projekt, ktery by feSil problematicka
mista a spokojené plavce a vetejnost, kterda tam muize chodit plavat. Bohuzel vaSimi piedchozimi
kroky, které se udaly, tak se obavam, ze tohoto toho stavu se nedockame a to, Ze jste neposlouchali
nasSe prispévky, nase kritické hlasy a i podloZzené pfipominky k tomu, ze tady jsou dva posudky od
CVUT i vase statické posouzent, které fikalo, Ze bazén potfebuje opravit tfi vadné ¢asti, ale jinak, Ze je
ve stavu, ktery muize nadale v pohod¢ slouzit, ale chtéli jste vysoutézit a vypsat nejvetsi zakazku
v historii mésta Liberec a zaroven nejdrazsi rekonstrukei bazénu v historii celé Ceské republiky, tak to
je opravdu vase rozhodnuti a myslim si, Ze tu politickou zodpoveédnost mate i presto, jak fikal
PhDr. Baxa, Ze to mozna nespliiovalo podminky, aby bylo zahajeno trestni fizeni. Ale ta politicka
odpovédnost jenom v téchto bodech, které jsme tady probrali, tak ¢ini opravdu v fadech miliard korun
a to si myslim, Ze neni malo. D&kuji, Ze jste mi dal ¢as navic. Vazim si toho.

Ing. Zamecnik

Ja mam tady 1 zapis z toho jednani o smené sidlist¢ Kunratickd. Hned, Mgr. Hajku, vdm dam slovo.
Byl jsem to ja, kdo vlibec prvni ze vSech hovofil, v tom minulém zastupitelstvu, vy to nevite, ze bude
vic znaleckych posudki. Byl jsem to ja, ktery potom hovofil o pracovni skupiné, ktera vznikne
a Ing. Karban ji tehdy do mikrofonu najmenoval. Takze prosim, tohle pfeci musite uznat, Ze ja jsem
byl ten, ktery to tla¢il smérem, aby cena pro mésto Liberec byla co nejnizsi. Ze to potom bylo tim
v poradi asi ¢tvrtym znaleckym posudkem, za to jsem byl taky rad. A i Mgr. Felcmanovi jsem na
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zastupitelstvu podékoval. Nicméné vy to ted” celé obracite a snad i kriminalizujete, mam takovy pocit
z vaseho vystupovani, a ukazujete to jako manazerské selhani. Za co? Ze jsem néjakym zptisobem byl
pro vice znaleckych posudkil nebo ze jsem dokonce byl pro sménu? Vzdyt' ja myslim, Ze to je dobfe,
ze mésto Liberec ma na Papirovém namésti v tuto chvili 7 000 m? a ma perfektni architektonickou
uzemni studii na zakladé prvni soutéZze po mozna 30 letech nebo po mnoha. A vy to chcete jenom
vlastn¢ znehodnotit nebo zdiskreditovat. Nelibi se mi to.

Mgr. Hajek

Pane primatore, jelikoz tady ta vyzva zaznéla n€kolikrat a tohle neni diskuze o programu, to co je
tady predvadéno ze strany nékterych zastupitell, tak ja bych chtél pozadat o hlasovéani o pfedcasném
ukonceni diskuze a to z toho divodu, Ze tady mame spoustu dalSich bodl, kam tato diskuze klidn¢
milZe patfit, ale tohle je diskuze o programu.

Ing. Zamecnik

Dobie. Necham hlasovat, o ukonéeni diskuze k programu. Prosim, kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se
zdrzel?

Hlasovani ¢ 2 o ukonceni diskuze o programu v bodé ¢ 1 — pro — 26, proti — 5, zdriel se —
2, navrh byl piijat

MUDr. KSirova

Ja bych chtéla zminit jesté n&jaké véci, které tady zatim nezaznély a které za sebe vnimam jako
pochybeni, byt je mi to z dusSe nepfijemné nc¢koho kritizovat a chapu, Zze vam je to nepfijemné
poslouchat. Ale vedle toho, Ze vlastné investiéni priority mésta byly definované zajmy korporaci,
nikoli z&jmy béznych obyvatel, to je hrozné¢ problematické a myslim si, ze to opravdu vyzaduje
hlubokou reflexi priorit a toho, cemu se vénujeme. J& rozumim tomu, Ze clovéka a jeho rozhodovani
velmi ur€uje ta skupina a jaka je ta situace, v jaké se nachazi, to, co okolo sebe slysi, to, od ¢eho se
chce distancovat a to, k ¢emu se chce naopak ptihlasit, takze si upfimné nemyslim, Ze byste, nechci
vas kriminalizovat, nemyslim si, Ze by to vaSe jednani bylo kriminalni, Ze byste v tom vidéli n&jaky
osobni prospéch, ale presto si myslim, Ze bylo chybné, Ze ta rozhodnuti o téch velkych vydajich, které
jsou ted” ptredmétem policejniho stihani, tak si myslim, ze nebyla dobra. Ale co si jeste myslim, Ze
nebylo dobré a co mé velmi piekvapilo, bylo, Ze vlastné ODS jako strana jednala diiv nez rada mésta,
prestoze ODS nemohla mit pfistup k tém informacim, které jste mél vy, pane primatore. Mél jste je
vlastné hned v den toho zatykani, tak jste védel o zavaznosti téch obvinéni a myslim si, ze v takovou
chvili je opravdu na misté prosadit to, ze odvolate pana naméstka z rady mesta. A to, ze jste to
neudélal, Ze jste vlastné pockal aZ na to, ¢ ODS Mgr. Zidka vylougila a pozadala vés, abyste ho
odvolali, protoze on nejdiiv odmitl odstoupit, tak ze je pochybeni. A taky si myslim, Ze je pochybeni,
7e jste se s Mgr. Zidkem nedomluvil, Ze neptijde do prace, Ze jste ho nechal normalné pijit na ufad.
Myslim si, Ze je to strasné nezodpovédné vici ufednikiim a tfednicim, na jejichz praci tohle mésto
stoji a na které se musime spoléhat. Vime, Ze Liberec ma problém nékteré pozice obsadit a myslim i,
ze praveé hlubsi reflexe by pomohla nastavit davéryhodnost i v tomto ohledu viici témto lidem, které
potfebujeme.

Ing. Zamecnik

Ja si dovolim reagovat. Casto ze strany, dejme tomu Zmény pro Liberec nebo Liberec otevieny
lidem, mozna i vy slychate, nebo ja tomu tak rozumim, Ze by se politici méli chovat tak, ze by méli
druhého politika, kolegu, hlidat a eventualné nacapat na korupci. J& si myslim, ze od toho tady je
policie. A ne, aby jeden politik hlidal druhého, nebo dokonce aby primator zakazal nékomu pfijit na
radnici. Od toho je policie, od toho jsou organy, maji na to svoje zdkony a svoje nastroje. Nechtéjte to
opravdu po politicich, aby zakazovali nékomu chodit na radnici. Mam tady informaci, Ze to ani vlastn¢
nejde, Ze to mozna bylo pred 40 lety, vy jste byla mlada, ja jsem tu dobu zazil a tam to bylo velmi
nepfijemné, to omezovani lidskych prav. Zkuste si o tom, MUDr. Ksirova, néco precist. My jsme
samoziejme reagovali jako kolektiv. My jsme reagovali vzdycky jako kolektiv.

Zastupitel PhDr. Baxa hovori mimo mikrofon.



Ing Zamecnik

My jsme reagovali, PhDr. Baxo, uklidnéte se. Vy jste m¢ tady, PhDr. Baxo, né¢jakym zptsobem
karal, abych se uklidnil, ted’ se uklidnéte vy a zkuste byt i slusny, protoze ja jsem celou dobu slusny
byl.

Ing. Starek

Dobré odpoledne, chtél bych se vratit k jednomu bodu, ktery podle mé znamena politické
a manazerské selhani. V utery 9. 4. 2024 byl zatcen také vedouci odboru spravy vefejného majetku
Mgr. Lukas Hybner. Podle vyjadfeni statniho zastupitelstvi mu za trestnou Cinnost hrozi trest odnéti
svobody ve vymefe 3—10 let. Trestna Cinnost souvisi se zadavanim vefejnych zakazek na opravu
komunikaci v majetku statutdrniho mésta. A dale budu citovat ze stranek www.liberec.cz: ,,Primator
Liberce Jaroslav Zamecénik zadal mimotadnou kontrolu, ktera se zaméfi na vetejné zakazky mesta.
Jedna se o zakazky, které mésto soutézilo pres portal vefejného zadavatele (46 zakazek), ale i ty
mens$i, které dnes jiz byvaly vedouci odboru zadaval piimo (cca 2 000 zakazek)." To je neuvétitelny
pocet a podle mé je to skandalni, protoze to vlastné znamend, ze vedeni mésta nevi, jestli téchto
2 000 zakazek je v potfadku. Jinymi slovy, vedeni mésta nema kontrolu nad tim, jak jsou utraceny
penize daifiovych poplatnikd. A dal$i véci je, Ze se podle mé¢ nemlize jednat o selhani jednoho
ufednika, protoze neveéfim tomu, ze by jeden vedouci odboru dokézal zadat 2 000 zakazek a rada
mésta ani kompetentni naméstek o tom neveédéli.

Ing. Zamecnik

Ing. Starku, vy ted’ fikate, ze je skandalni, Ze mésto nevi, jestli ty zakazky byly zadané v poradku.
Takhle to neni. To ctete nebo si to vykladate Spatn€. Jednak ty 2 000, to jsou i drobné nakupy. To se
samoziejme v té tiskové zpraveé nebo v téch médiich celé nepropsalo. Jsou to veskeré nakupy, protoze
Magr. Hybner byl spravce rozpoc¢tové kapitoly, to znamena, podepisuje cokoliv, tieba i nakup knihy za
100 K¢, podepisuje vlastné vSechno. TakZze my se ted’ koukame na polozky, jenom jestli to nékoho
zajima, proto jsem nabizel ten seminaf, my ted’ jdeme po rozpoctovych polozkach 5171, z rozpoctu
byste méli uz sami védét, co to je, to jsou opravy. Pak jdeme po Sestkovych vydajich, to jsou investice,
které byly pod limit smérnice rady mésta, to znamena pod 150 tis. K¢. Budeme se zajimat jesté o dalsi
polozkové rozpocty nebo polozky rozpoctu, samoziejmé ne tpln€ vSechny. Naptiklad ten nakup knih
asi kontrolovat nebudeme, ale nevylucuji, Ze se tieba podivame i na to. V tuto chvili je na to nasazen,
jak jsem uz tikal, odbor kontroly a interniho auditu. Ja ted’ nechci jmenovat konkrétni spolky, na které
jsem se obratil, protoze nechci pfedjimat, aby se tfeba necitily dotené, Ze predbiham, ale mam v patek
online, nasadime na to i n¢jakym zplsobem softwarovou kontrolu, ktera mi je v tuto chvili nabidnuta,
ktera kiizovym zplsobem provéii opakované spolecnosti, vlastniky spolecnosti kiizem, krazem.
V tuto chvili nedokazu cely ten rozsah fict, ale miizu vaim potom soukromé fict, nebo pozd¢ji fict, na
které stranky se miiZzete podivat a poucit se. A z toho nam néco vyjde. Budeme pracovat dal tak, ze se
budeme divat na to, jestli se opakované tieba neobjevovali, protoze nemam piistup do zivého spisu. Ja
bych rad, ja jsem o to pozadal statni zastupitelstvi. Mam jenom to, co mam tady ve svych podkladech,
o tom nesmim mluvit, mam mlcenlivost a potom to, co bylo v médiich. TakZe na zakladé téchto dat
néjakym zpusobem ja povedu tuto praci. Zaroven mam predstavu, Zze nastavime nové limity
u vefejnych zakazek, pfipadné nové podminky, které tam dodnes nebyly. Toto uz bude soucasti
vystupu z interniho auditu, z interni kontroly. To jsem takhle uz predbézn€é domluveny
s Ing. Haidlovou. No a n&jakym zptisobem to pak budeme implementovat do smérnic. Tohle v§echno
samoziejmé vyzaduje ¢as. Vy tady chcete do 14 dnd né&jaké zmény, ale v tuto chvili jsem prestal
podepisovat jakékoliv plné moci k technickym dozorim, to znamend, zadné dalsi technické dozory
nemohou byt zadany. Tak jedna z véci, kterou jste, Mgr. Felcmane, namital, technické dozory, tak
zadné nejsou zadavany. Alespon ja tedy nedam zadnou plnou moc nikomu dalSimu, aniz by byly
splnény ty predpoklady toho mnou zamysleného budouciho férového vybéru. Mam tam i predstavu
urcité rotace, mozna urcittho nahodného vybéru. Samoziejmé ma to vSechno uskali, protoze ty
technické dozory zase musi byt na to vhodné. Na trhu, to vam povi tady Ing. arch. Ing. Jifi Jand’'ourek
nebo kdokoliv dalsi, ono téch technickych dozori zase neni k dispozici tolik, takze nemiZzeme mésto
zbrzdit. Opét znovu piipominam, nabizel jsem seminaf, kde si to celé miizeme probrat, cely plan. Ja si
rad vyslechnu néjaké naméty a podnéty a jsem piipraven je i implementovat a pod€kovat za n¢, za
jakékoliv podnéty.
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PhDr. Baxa

Tak ja zkusim zase né&jaky fact-checking. Ale jinak, pane primatore, vedete to fakt vtipnym
zpusobem, protoze na zakladé mého predchoziho vystoupeni jste zacal tvrdit, Ze pry podsouvam, zZe
ostatni ¢lenové rady byly manipulovani nékym a Ze se snad snazim hodit vinu na celou radu nebo na
celé zastupitelstvo. To piece vilbec neni pravda. Ja tvrdim, Ze vasSe kroky byly takové, Ze jste dal
hlasovat o materidlech v podobé¢, v jaké byly, pfestoze jste mél informace, ze v téch materidlech nejsou
ty véci v potadku, mél jste je z rGznych jednani s riznymi lidmi v dobé€, kdy se hlasovalo at’ uz
0 budové Uran nebo o bazénu. Takze ja neobviiiuji ani trochu Mgr. Prachatovou, kteréd byla v té dobé
neuvolnénou radni a uz viibec neobviiiuji M. Vévru z toho, jak hlasoval u toho hlasovani o budové
Uran, protoZe na té radé¢ mésta podle zapisu nebyl. Stejné tak za to neobvinuji L. Pohanku, ktery tam
taky nebyl a neschvaloval tento material. Takze vy se tady zcela ucelové z nas snazite vytvofit
strasaka, jakoZe chceme vSechny honit, postavit pfed soud nebo rovnou stréit pod gilotinu. Vzdyt' tak
to pfece vilbec neni. My tady fikame, Ze jste selhal vy, manazersky jako primator. A nasvéd¢uji tomu
i ty kroky, které ted’ délate. To jsou takova chaoticka rozhodnuti, jako ,,obratim se na kontrolu sem,
podivejte, ted’ mikromanagementem poprosim jesté n€koho jiného, aby mi ud¢€lal néjaky zufivy audit."
K ¢emu to je? Vzdyt ptfece dobfe fizeny organ ma mit nastavené kontrolni mechanismy, pies které
n&jakych 2 000 zakazek zadanych z ruky prost¢ vilbec nikdy neprojde, protoze se na to prosté prijde
diiv. Vy tady vlastné akorat pfiznavate kazdym svym slovem vase manazerské selhani z toho, ze ten
ufad pod vami prosté nefunguje. To prosté neukecate. To je dobré, kdyz ted’ néjaké kontroly udélate,
vezmete si z nich néjaké ponauceni, ale nesmaze to tu vinu z toho, Ze ten ufad funguje v nékterych
vécech piisSerné chaoticky, a to je proto, Ze nic nefesite s tim internim chodem toho ufadu, nevS§imate si
véci okolo sebe. K tomu sidlisti Kunraticka jesté, které jste tady zmifioval, tak kdyZ se projednaval
zamér, nejveét§sim obhajcem na zastupitelstvu byl Ing. arch. Jand'ourek. Jeho obhajovani zabralo, kdyz
jsem si to ted’ stahoval ze zapisu, celkem 5 000 znaktl. Mgr. Zidek k tomu mél jedno vystoupeni asi na
2 000 znakti uprostted diskuze a v zasad¢ jenom fikal, Ze o tom vSichni takhle diskutujeme jenom
proto, ze je to se spole¢nosti SYNER, s. r. 0. Kdyz pak bylo zasedani zastupitelstva, kde se
projednavaly ty znalecké posudky, které byly metodologicky Spatné ud¢lané, a vy jste je presto
predlozil na zastupitelstvo, 1 kdyz jste je mohl projit, tak tam to zase nebyl
Mgr. Zidek, ktery by to nejvic obhajoval. Byl jste to vy, vy jste pofad fikal, jak to jsou dilezité
pozemky pro mésto, ze je hrozné chcete, Ze mame byt na ty znalce hodni, Ze je nemame moc
kritizovat, Ze nase kritika na ty znalce, ktefi odvedli mizernou praci, protoze pouzili metodiku, ktera
byla pro mésto nevyhodnd, tak Ze se o nich nemame vibec jakkoliv hanlivé vyjadiovat. A byl to
Ing. Karban, ktery ten material stahl. Kdyby ten material Ing. Karban nestahl, tak ja véfim tomu, ze
jsme to odhlasovali za téch Silenych podminek, za kterych to bylo navrZzené. A byla by to vase
odpovédnost. A nemuzete fict, Ze byste to zachranil vy, Ze byste chtél vic posudkl. Vy jste vic
posudki v tu danou chvili uz totiz nechtél. Vy jste se do posledni chvile na tom zastupitelstvu branil
tomu, aby se to dal zdrZovalo, protoze si zijete sviij sen, Ze postavite n¢jaké hezké véci v centru mésta
za penize vytazené od nas ze Ctvrti. Takze bych rad, abyste kone¢né vzal svou odpovédnost za chod
mesta, ktery je dlouhodobé nezvladnuty a odesel.

Ing. Zamecnik

PhDr. Baxo, opét 1zete, protoze tam tehdy, si vzpomindm, byla pauza, to byl ¢erven 2021, a v tom
zastupitelstvu se udélala pauza a tam jsme se s Ing. Karbanem dohodli na dal§im postupu. Je to tak,
byla tam pauza nebo ne? Tak jsme se v tom piipadé dohodli s Ing. Karbanem tady u stolku, ze to
stahne. TakZe netvrd'te tady, Ze ja jsem byl pro to, to dohlasovat a Ing. Karban tady byl proti tomu.
Opét zase n¢jakym zplsobem to manipulujete a prekrucujete.

prof. Sedlbauer

Celé to jednani tady dokazuje, pane primatore, Ze opravdu nezvladate pozici, na které jste. A je to
vidét zejména na téch veécech, které jsou v tuto chvili jesté zivé. At uz jde o bazén, at’ uz jde o vetejné
zakazky anebo o budovu Uran. Vy jste tady prezentoval n€kolik velmi chaotickych krokd, které zjevné
nemély viibec zadny ocekavatelny vysledek, jako tfeba to, Ze nasadite odbor kontroly a interniho
auditu na vSechny ty vefejné zakazky, anebo Ze se budete ptat Narodni centraly proti organizovanému
zloCinu. Ale ty manaZerské kroky, které bylo potieba ud¢lat, tak ty jste neudclal. Anebo se k nim
postupné dopracovavate, protoze jsme vam je piipravili pod nos a vnucujeme vam je a nakonec je
tfeba i pfijmete. Ale za jakou cenu? Takhle to prosté nejde délat. A tohle jsou véci, které jsou zivé
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a nejsou za malé penize. Vzdyt to jsou jak budova Uran, tak cely systém vefejnych zakazek a zejména
bazén. To jsou ted’ ty nejvetsi véci, které mésto déla a v téch pristich letech délat bude. Jestli je fidime
takovymto zplisobem, tak bych se bal v té radé mésta sedét.

Mgr. Felcman

Tak ja to za sebe shrnu, abych vysvétlil, Ze to neni jako placnuti do vody. My jsme vas tady chtéli
minimalné tou diskuzi dostat k nécemu, ze se alespont vyjadfite, ze opravdu néco zaCnete délat.
Typicky piiklad je to TDI. My jsme to nejdiiv museli napsat do tiskové zpravy, ze tohle je potieba
zménit, abyste najednou zacal mluvit o konkrétnich opatfenich tohoto typu. Dobfte, tak tieba né&jaky
posun nastane, ale ne v téch velkych vécech, protoze vy se zkratka potad soustiedite na tu obranu téch
politickych pozic, které jste zastaval, a to blokuje feSeni téch velkych véci do budoucna. U bazénu
jsem to vypravél uz v tom zadavacim fizeni, tam jsme mohli udé€lat docela velky prusvih, protoze vy
jste nejdiiv hajil zase tu svoji pozici, nez jste se nechal presvédcit, abyste ten postup zmenil. A to samé
v tom rozhodnuti, jestli viibec dé¢lat velkou rekonstrukci. Vy jste tady zminil: ,,V roce 2017 jste to
vlastn¢ rozhodli vy." To je vas zptisob pfemysleni o tomto problému, ale v roce 2017 tady nebéhali
policisté po radnici, pane primatore. Pfece se zménila ta situace, kdyz najednou vime, ze tady potom
cely ten proces projektovani, kdy Mgr. Zidek chodil do toho pracovniho vyboru, pak zadal sochat tu
zadavaci dokumentaci, tak je ted” zpochybnén, co se tyce nezavislosti vii¢i zajmiim stavebnich firem,
ale vy odkazujete na rozhodnuti v roce 2017. A piesné tento zptisob mysleni blokuje to, abychom se
Z toho vyhrabali. A proto byste méli, to neprohlasujeme, Ze ano, protoze vy jste v tuto chvili jednotni,
alespon premyslet v tomto duchu. Nesoustfedit se tak na obranu svych eg, ale soustfedit se na to, ze
jste tady délali chyby a méli byste piemyslet o tom, jak je do budoucna ned¢lat tieba tim, ze za¢nete
dislednéji provétovat to, jak jednotlivi clenové rady funguji. Jest€¢ to ilustruji tim sidlistém
Kunraticka. Jasné, ja jsem dosahl druhého posudku, ktery mél metodickou odchylku. On vypocital
takzvanou vynosovou metodu, tu investi¢ni, protoze tady jsme nesménovali pozemek pod garazi, tady
jsme sménovali investiéné vyznamné pozemky. A tam se vytvofil na zakladé toho posudku ohromny
prostor pro vyjednavani. Ale co bylo vase rozhodnuti? Vyjednavani za mésto vedl Mgr. Zidek, ktery
chodi s panem Syrovatkem na kavu. Vy jste nedokazal v radé fict: ,,Petie, pane Zidku, tohle nemizete
vést vy, 1 kdyz to je ve vasi gesci. To musi udélat nékdo jiny. To je blbé. Nemtizete se spolecnosti
SYNER, s. r. 0., vyjednavat tu cenu zrovna vy." A vy jste to neud¢lal. Protoze jste pfili§ poslusny proti
témto mocnym, anebo jste naivni. Oboje je politické selhani.

Ing. Zamecnik

Mgr. Felcmane, nebo Jindfichu, udé€lali jsme pracovni skupinu a my jsme vas tehdy do ni zvolili
av ni byl i SYNER, s. r. 0., to znamena, my jsme ud¢lali to nejleps$i, co se tehdy dalo. Vytvofit
pracovni skupinu, v ni jste byl i vy, v ni byl i SYNER, s. r. 0., a pfimo tam se dohodl ten tfeti znalecky
posudek. Takto bych postupoval i dnes a myslim si, Ze to byla pfesné ta spravna cesta, na zaklade¢
které se piimo tam dokazalo dohodnout sniZeni ceny. Ze jste tam mél na tom podil, to je samoziejmé
a za to dékuji. Takze diskuze k bodu €. 1 timto skoncila. Omlouvam se koleglim, jestli jsem tieba byl
delsi v n¢kterych vécech, ale jisté chapete, ze kdyZ se na mé tolik zastupitelli obraci a vyzyva mé, tak
musim reagovat. UrCité byste v mé pozici postupovali minimaln¢ obdobné. Je v tuto chvili
16:11 hodin a dostdvame se k hlasovani o programu. Bod ¢. 2/1 necham hlasovat samostatné jako
prvni. Prosim, kdo je pro zafazeni na program bodu ¢. 2/1? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?

Hlasovani ¢ 3 o zafazeni bodu & 2/1 na program zaseddni — pro — 6, proti — 23, zdriel se —
5, navrh nebyl piijat

Ing. Zamecnik

Budeme hlasovat o zbytku programu tak, jak je navrzen. Prosim, kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se
zdrzel?

Hlasovani ¢ 4 o navrhu programu — pro — 29, proti — 4, zdrZel se — 1, navrh byl p¥ijat
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K bodu ¢. 2

Diskuze ob¢ani
Prabéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Mame tady zastupce vetejnosti, takze prosim pifijméte i ode mne omluvu za to, Ze jste museli
absolvovat ¢ekani, protoze program mame zpravidla schvaleny béhem chvilky. V tuto chvili tady
mame dva zastupce, pan Jakub Riha, prvni v pofadi, a potom Ing. Petr Kubik. Oba panové jsou mi
znami.

Jakub Riha, ob&an mé&sta Liberec

Vézeny pane primatore, vazeni zastupitelé, jmenuji se Jakub Riha a pfichazim k vam z Pilinkova,
abych vyjadfil postoj dotcenych i nedotéenych obcanil Pilinkova, ktefi po nedavné aféfe na liberecké
radnici pochybuji o davete. Jelikoz i stavbu fabriky firmy Hengst Filtration, s. r. 0., par jedinct velice
tlacilo, jsou pochyby na misté. Stojime si za novym tizemnim planem. Rad bych podékoval opozici za
jeji praci a Usili a alesponi slovné podpofil navrh na odvolani pana primatora. Pane primatore, néjak
jste se rozohnil. Souhlasim s opozici a timto vystupem jste jedin€ potvrdil, Ze na tuto funkci moralné
ani jinak nemate a kdybyste byl chlap, tak odstoupite, jelikoz za vse, co se tu dé€je, zodpovidate vy.

Hezky den, na shledanou.

Ing. Petr Kubik, oban mésta Liberec

Dobry den, vazeni pritomni, dobry den, pane primatore. Jak jste podotkl, se mnou se znate, zna se
se mnou pan naméstek A. Lenert, Mgr. Prachatova, ale bohuzel se se mnou nezna
Ing. arch. Jand’ourek, ktery to jenom jednou sliboval. V kazdém ptipadé jsem tady poprvé a dékuji za
veskeré informace od opozice, protoze jsem si udélal obrazek o tom, jak to tady v Liberci chodi.
Opozice, jsem rad, ze jste to rozebrali, jelikoZz vSichni vime od éry Ing. Kittnera, co se tady vSechno
délo. A mame zde ty viceprace, kde potom nakonec svého vystoupeni vam dam soutézni otazku.
Postavila se hala za 600 mil. K¢ a ihned tam néco chybélo a uz tam byly viceprace, bud’ to byly
sedacky, nebo vzduchotechnika, nevim to pfesné, nechame to byt. Firma SYNER, s. r. 0., vime, Ze to
tdhne v Liberci minimaln¢ 20 let. A vaZeni pratelé, bohuzel nebo bohudik, pamatuji oba dva majitele
nepostavime viibec nic. Vratim se ted’, pane primatore, k vam, ve véci, jak jste tady naznacoval,
viceprace, ne viceprace. Ve stavafing je prece projektovd dokumentace. Projektova dokumentace je
zprojektovana a na zakladé toho se d€la vykaz vymér. Jestlize projektova dokumentace neobsahuje
néjaké podminky geologické a podobné, to jsou zemni prace, tak se samoziejmé neobjevi ve vykazu
vymer. Takze policie nemtze zkoumat zadny vykaz vymér, kdyz to projektovd dokumentace nema.
A jsme u prvniho bodu, nebo spi§ kontrolni otazky. Kolik si myslite, vaZeni, Ze budou viceprace
schvalené vami na urgentu? Mame rozpocet za 3,8 mld. K¢, podle zakona mizeme dat 50 %, takze si
myslim, Ze dneska uz vime, Ze mame skalni podlozi, odtézili zhruba 40 tis., co ja vim, tam jezdi ty
auta s tim vlekem a najednou, véfte mi, jsou tam tfi firmy, vime které, jedna a ptl miliardy, dame si
basu Sampaiiského, OK. A potom mame ten bazén nest’astny. Pane primatore, kdyZ se prochazi stavba,
ktera se ma rekonstruovat, tak se to musi prolézt celé, musime se svléknout, musime se podivat na
vsechny trubky, a nez se objevi urcité, jakoze se to posouva, 700 mil. K¢ tam mame, mame to u firmy
Metrostav, a. s., kterd obchazi soudni rozhodnuti, Ze ano, samoziejme zakladni firma Metrostav, a. s.,
SYNER, s. r. 0., tam nesel, a v&ite mi, Ze je to pravda, co tam napsali. Kdyz Mgr. Zidek vytahne na
flesce dokumentaci a dé ji nékomu, tu zdkladni, to pfece nejde. Ale ddme si tam, kontrolni otazka,
300 mil. K¢, protoze vSechny trubky nenajdou, musi se to propojit, a ejhle ony se zdrazily a my jsme
to nemohli predpokladat. Nechame viceprace.

Ing. Zamecnik
Pane inzenyre, tfi minutky.
Ing. Petr Kubik, oban mésta Liberce

K Ing. arch. Jand’ourkovi, prosim vas, Ing. Jand’ourku, Erbenova ulice neni vysoutézena, neni tam
stavebni povoleni, pro¢ se to uz neudélalo, kdyz se ma délat rekonstrukce? Je to zaflastrované po
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plynu. Na co se ¢eka? Az bude zase snézit? Nebo Cervenec srpen? Strakonicka ulice v navaznosti.
Normalné se na zapadé dela, Ze se udéla jedna ulice, jezdi se po druhé a obracené. Strakonicka ulice
ma zase jenom flastr. Chodim sem tfeti volebni obdobi. Neni to zprojektované. Diky panu primatorovi
se to zjistilo. Pro¢ se s tim nehne? Rozpada se vam odbor dopravnich staveb. Nebudu komentovat.
A posledni véc, zatacka, ta se tedy projektuje, to vim, zatacka tramvaji ,,0d Horizontu k Dubu‘.
Dneska tam, ptatelé, tramvaj, vy tam asi nechodite zastupitelé, nejezdite, ale ona tam jede kilometr za
hodinu. A co budeme délat za rok? Ono se to vytlaci stavaisky, ono to tam ptisobi.

Ing Zamecnik

Tak ja rovnou zareaguji. S Ing. Kubikem se znam, Ing. Kubiku, mné je vas$ pfistup sympaticky,
vzdycky vas rad vidim a znovu vas vyzyvam, pojd’te k nam na radnici pracovat, mame volné misto
vedouciho odboru dopravnich staveb a vy jste mi tak sympaticky, ze si myslim, ze to s vami dokazeme
zrychlit. Pojd'te, pojd'te do toho a bude Erbenova ulice, bude Strakonicka ulice, bude to vSechno
rychleji. Jinak Ing. arch. Jand’ourek fika, Ze Erbenova ulice ptjde ted’ co nevidét do rady mésta ke
schvaleni soutéze.

Obcan Ing. Kubik mluvi mimo mikrofon.

Ing. Zamecnik

Tak ja si dovolim ukoncit diskuzi ob¢anti.

K bodu & 2/1 /INEZARAZENO

Odvolani Ing. Jaroslava Zamec¢nika, CSc., z funkce primatora statutarniho mésta
Liberec
Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuze.
Tento bod nebyl zarazen na program zaseddni zastupitelstva mésta.

K bodu ¢. 3

Rezignace Mgr. Petra Zidka, MPA, na funkci naméstka primatora
pro majetkovou spravu, sport a sportovni infrastrukturu a na pozici Clena
Rady mésta Liberec

Prbéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Usneseni zni: ,,Zastupitelstvo mésta po projednani bere na védomi..." Tak jestli se n€kdo hlasi do
diskuze, v tuto chvili se ptam. Neni tomu tak, nikdo nechce nic fict.

PhDr. Baxa

Vy jste m¢l obavu, ze nikdo nechce nic fict. No ja si myslim, Ze vy byste m¢l néco Fict. Jaky tedy
bude plan, kdyz Mgr. Zidek rezignuje. Mozna byste to tady mohl celé piedstavit.
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Ing. Zamecnik

My jsme o tom jednali opakované v koalici, dokonce mame v tuto chvili pfipraveno a podepsano
aktualizované programové prohlaseni koalice, kde jsme se dohodli, jaké cile, protoze nam jde vzdycky
o cile, o volebni programy, o néjakou spolupraci, posunout mesto dal, tak jaké cile tam upravime nebo
aktualizujeme. Tady to asi zvefejnime, nevim, divim se na naseho pfedsedu asi n€kdy po dneSnim
zasedani nebo pripadné to mize i Mgr. Hajek eventualné fici. Jednim z téch cila, které ja osobné
povazuji a myslim si, Ze tim nikoho neptekvapim, je opustit budovu S Tower, protoze ja jsem vzdy
usiloval o to, aby si mésto nechalo budovu Uran, aby ji obnovilo a aby se ufednici pokud mozno
vratili. Do toho nam nékteré agendy ptibyly, takze budeme hledat takové prostory pro mésto Liberec,
abychom nemuseli dal setrvavat v budové S Tower. To jedenacté misto, které je v tuto chvili volné,
jsme se, pro ta splnéni cild, které jsme si v koalici dali, rozhodli obsadit Ing. Vojtéchem Prachatem,
ktery by byl neuvolnénym nameéstkem pro oblast Smart City a energetiky. Zvlast je to dulezité pro
komunitni energetiku, protoze tam se otvira hodn¢ ukolii a hodné novych véci. Byl by to tedy treti
neuvolnény nameéstek rady mésta. Ze smérice Vite, kolik jsou naklady, takze si myslime, Ze je to
i rozumné feSeni vici nakladim mésta. V tu chvili, kdyz bude odhlasovan, tak pozdéji stahnu material,
kterym jsme ho n&jakym zplisobem angaZovali do pozice z diivejska, a to bylo jako povéteného
zastupitele, byt’ to nebyl ptimo povéfeny zastupitel, ale néco takového, takova forma to byla a byl
odménovan dohodou o provedeni prace. TakZze to je asi, PhDr. Baxo, nebo kolegové, zhruba vsechno.
Programové prohldseni jsem zminil a bude zverejnéno pozdégji. Piipadné, jestli Mgr. Hajek mé chce
doplnit.

Mgr. Hajek

Nechci zdrzovat, ale kdyz uz jsem byl vyzvan dvakrat, tak tedy reagovat budu. Jelikoz nase koalice
zménila svlij pidorys a k tomu se ocitdme téméi v poloviné volebniho obdobi, tak jsme tu situaci
vyuzili k tomu, Ze jsme nejen samoziejme¢ museli mirn€ upravit koali¢ni smlouvu, ale také jsme se
rozhodli diskutovat pravé o programovém prohlaSeni, které jsme aktualizovali, revidovali. Mame,
myslim si, velmi jasnou pfedstavu o tom, co jde jesté v téch zbylych dvou letech do konce volebniho
obdobi stihnout, takZe proto jsme tam nekteré véci pridali a pfesné jak tady padlo, tak to programoveé
prohlaseni je uz aktualizovano a zveifejnime ho, co nejdiive to pujde, protoze piipraveno uz je. Pak
muizeme samoziejmé piipadné diskutovat po jednotlivych bodech, kdyby to kohokoliv zajimalo, co se
V ném nachazi.

Ing. Zamecnik

Nikdo se nehldsi do diskuze, necham hlasovat, prosim. Bereme na védomi rezignaci
Mgr. Petra Zidka. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?

Hlasovani & 5 — pro — 36, proti — 0, zdriel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 60/2024

K bodu ¢. 3/1
Vzdini se funkce piisediciho Okresniho soudu v Liberci Mgr. Petra Zidka, MPA
Prbéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Necham hlasovat o navrzeném usneseni, prosim. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovani ¢ 6 — pro — 36, proti — 0, zdriel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 61/2024
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K bodu ¢&. 3/2

Revokace usneseni ZM — wurcfeni funkci, pro které budou ¢lenové
Zastupitelstva mésta Liberec uvolnéni

Prbéh projednavani bodu:
Ing. Zameénik

V navrhu usneseni mate, ze zastupitelstvo mésta po projednani zruSuje a urCuje noveé pocet
uvolnénych, to znamend, ze o jednoho uvolnéného naméstka snizujeme pocet. Necham hlasovat,
prosim. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?

Hlasovani & 7 — pro — 27, proti — 0, zdriel se — 5, ndavrh byl pFijat.
Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢, 62/2024

K bodu ¢. 3/3

Volba naméstka primatora pro energetiku a Smart City
Pribéh projednavani bodu:

Ing. Zamecnik

vvvvv

agendy prechdzi z pivodniho ndmeéstka primatora pro majetkovou spravu, sportovni infrastrukturu
a sport vétSinové na nameéstka A. Lenerta, ktery v tuto chvili uz podle schvaleného usneseni bude
naméstkem primatora pro tizemni planovani, majetkopravni zalezitosti a sport. S tim, Ze ja jsem na
sebe vzal zodpovédnost za zakazku komplexni rekonstrukce meéstského bazénu. To znamena, Ze
samoziejmé geséné to pofad je na odboru u Ing. Schejbala, vedouciho odboru majetkové spravy
a sportu. Nicmén¢ ja na sebe beru zodpovédnost za dalsi postup a kroky, které v tom budou ¢inény
a budu ty navrhy ptredkladat radé, piipadné zastupitelstvu a kolektivnim rozhodovanim se budou véci
posunovat dal.

A. Lenert

Ja bych chtél navrhnout, abychom si nyni odhlasovali, Ze volba naméstka primatora pro energetiku
a Smart City probéhne aklamaci, tedy pomoci hlasovaciho zafizeni a ne hlasovanim tajnym, jak je
uvedeno v jednacim a volebnim tadu zastupitelstva mésta.

Ing. Prachar

Vézeny pane primatore, vazeni zastupitelé, damy a panové, chtél bych podékovat za nominaci na
pozici ndméstka primatora pro energetiku a Smart City. Jako naméstek budu usilovat o dynamicky
rozvoj obou téchto oblasti. Jak jisté vite, energetice na mésté¢ se vénuji uz od svého nastupu do
zastupitelstva v roce 2022. Rad bych také nastavil efektivni komunikaci prave s opozici nad témito
oblastmi, protoze si myslim, Ze vSechna tato témata by méla byt v zajmu nas vSech, co tu sedime,
a méli bychom v téchto oblastech nastavit opravdu spravnou cestu, jakou se rozvoj mésta vyda.

Ing. Zamecnik

Ja v tuto chvili tedy necham hlasovat o zpusobu volby, coz bude volba aklamaci. Prosim, kdo je
pro provedeni volby naméstka aklamaci? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?

Hlasovani ¢ 8 o zpiisobu volby aklamaci v bodé & 3/3 — pro — 25, proti — 1, zdriel se — 3,
ndvrh byl pFijat.
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Ing. Zamecnik

Takze v tuto chvili madme urcen zplsob volby. V materidlu mate navrh usneseni. Zastupitelstvo
meésta po projedndni voli v souladu s § 84 odst. 2 pism. m) a § 91 odst. 1) zakona ¢. 128/2000 Sb.,
zakona o obcich ve znéni pozdé¢jsich predpisut do funkce naméstka primatora pro energetiku
a Smart City Ing. Vojtécha Prachate. Tak prosim, vezméte hlasovaci zafizeni. Kdo je pro toto
usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?

Hlasovani & 9 — pro — 25, proti — 0, zdriel se — 0, ndavrh byl pFijat.
Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢, 63/2024

Ing. Zamecnik
Ja, Ing. Prachafi, vam gratuluji a mate jeste slovo, paklize chcete.

Ing. Prachar

Dekuji za projevenou divéru a budu se snazit tuto diveéru nezklamat a fungovat ve vedeni mésta
efektivng, aktivné a komunikovat i s opozici.

K bodu ¢. 3/4

Urceni dalSiho naméstka primatora, ktery zastupuje primatora v dobé jeho
nepritomnosti a v dobé, kdy primator nevykonava funkci

Prbéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Timto dal§im naméstkem je PhDr. Langr. A paklize mam zdiivodnit, ano, byl to mtij ndvrh, a to
Z toho divodu, Ze j& kazdy rok ¢erpdm dovolenou zhruba asi v délce jednoho dne. Nékdy vyjimecné to
jsou tieba tfi dny za rok, takze mam v tuto chvili asi 70 dnti nevyCerpané dovolené za minuly a leto$ni
rok. Mgr. Prachatrova fika, Ze je na tom obdobné¢, tak aby nedoslo ke kolizi, potfebujeme jesté nékoho
ttetiho, aby mohl podepisovat, ptipadné fidit bezpecnostni radu v dob¢ nepfitomnosti.

PhDr. Langr

Ja presné tak i tu nominaci chépu, beru to Cisté jako, feknéme, technické zabezpeceni, zejména pro
pfipad prazdnin, abychom se mohli efektivné vysttidat pti té funkci statutarniho organu, aby byl
zkratka nékdo vzdycky k dispozici na radnici. Sdm o sobé samoziejmé hlasovat nebudu.

Mgr. Felcman

Ja bych k tomu bodu chtél jenom podotknout, Ze my bychom radi, pane primatore, abyste si vybral
klidné i vic dovolené. Tady jsem trosku slySel toho pana Havlicka, jak se chlubil, Ze pracuje 20 hodin
denné. To dnes uz neni spravné. Dobry manazer si umi zafidit i odpocinek. Prosim, aktualizujte, kdyz
uz se téch funkci drzite, tyhle nové véci. Dobry manazer si umi i odpo¢nout, umi ziskat nadhled od
svych rozhodnuti a pak ty rozhodnuti tfeba déla opravdu lepsi. Takze ano, chvalim, Ze budete mit
zastupce a doporucuji delsi dovolenou.

Ing. Zamecnik

Dobie. Ja budu, Mgr. Felcmane, pracovat do roztrhani téla, protoze mé ta prace bavi a mam z ni
stra§nou radost a doufam, ze vy budete mit brzo, az zjistite, jak usilovné pracuji, také. Takze budeme
hlasovat. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?

Hlasovdani & 10 — pro — 26, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 64/2024
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K bodu ¢. 4

Ukonceni ¢innosti osadniho vyboru Kristianov
Prabéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Nikdo se nehlasi do diskuze, necham hlasovat, prosim. Kdo je pro pfijeti ndvrhu usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrzel?

Hlasovani & 11 — pro — 32, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.
Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢, 65/2024

K bodu ¢. 5

Navrh rozpoctového opatieni ¢. 3B) zmény rozpotu SML na rok 2024
Vv kompetenci zastupitelstva mésta

Pribéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik
Prosim pana Marka, ktery piedsedal finan¢nimu vyboru.

Mgr. Marek

Ano, dobry den, jako mistopiedseda jsem piedsedal za neptfitomnost pana predsedy a vybor
doporucil tento bod zastupitelstvu ke schvaleni.

prof. Sedlbauer

Soucasti toho materialu jsou i dal$i financovani dalsich vicepraci u budovy Uran. Je to jedna z téch
véci, které jsou v tuhle chvili zivé a souviseji s témi zalezitostmi, které jsme tady diskutovali dnes na
zacatku jednani. Ta cena budovy Uran postupné vystoupala na vice nez dvojnasobek. Koncem roku
2021 byla vysoutézena na n¢jakych 75 mil. K¢, ale ten vitéz byl vyrazen kvili tomu, Ze nespliioval
podminku toho, ze nemél certifikat pro préci s azbestem, ktery, jak se pozd¢ji ukazalo, ale vlastné
ukézalo se to uz predtim, protoze mésto mélo v tu dobu uz piislusné stavebni posudky, tak tam neni.
Dnes jsme v situaci, Ze to bylo vysoutézeno n¢jakym konsorciem za cenu 136 mil. K¢ a ty viceprace,
které tam nastavaji anebo v nejblizsi dob¢ jesté nastanou, tak cenu zvedaji o dalSich asi 24 mil. K&,
takze uz jsme na n&jakych 160 mil. K¢. To je cena, ktera v tuto chvili nad budovou Uran sviti a je jesté
otazka, zda je to cena kone¢na. Ja bych byl velmi opatrny v tom, Ze tam mozna probihaly, pokud
vime, alesponi podle téch informaci, co jsou k dispozici, néjaké manipulace, takhle benevolentné
navySovat cenu dal§imi dodatky a ty viceprace dal schvalovat. Takze to bude divod, pro¢ tady budu
hlasovat proti.

Ing. Zamecnik

Dostali jste, jestli se nepletu, alesponl predsedové klubu, takovyto piehled nakladt téch dodatkd,
takZe tam si je miZzete vSechny zkontrolovat. Téch 12,6 mil. K¢ je ¢astka na dodatek, ted’ nevim ktery,
bude to pfedkladat asi odbor Ing. Maturové, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci, do rady
a jeste tam planujeme vymenit i vytahy, aby ta budova byla pokud mozno co nejkomplexnéji, tak jak
potfebujeme, zrekonstruovana. Takze téch 12,6 mil. K¢ jeSté neni konecna cena a jestli se nepletu, tak
to mozna neni ten soucet 160 mil. K&. Dobfe, ale mate pravdu, ano, pfi tom tfetim vybérovém fizeni.
Skoda, Ze se to tahlo takhle na tfi vybérova fizeni, protoze ty dva roky odstup, mozna si mizeme
kazdy jit do svédomi, kdybychom vzali alesponi tu druhou nabidku, to druhé vybérové fizeni, tak by to
tteba bylo trochu levngjsi. Bohuzel do toho potom vstoupil covid a vstupovalo do toho i zdrazeni
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hmot, takze kazdé prodlouZeni o ptl roku, o rok se nam bohuzel promitalo do ceny. I m¢ to dnes zlobi
a rad bych, aby to bylo jinak.

PhDr. Baxa

Ja mam dv¢ zcela pracovni véci. Prvni se tyka t¢ ¢astky 150 tis. K¢ na zaluzie v budové S Tower.
Ptekvapilo mé, Ze kdyz je to vlastné na majetek, ktery neni nés, tak Ze to mame platit z méstskych
penéz. A jesté me zajima, jestli je tahle polozka jesté relevantni, kdyz jste tu mluvil o tom, Ze chcete ty
ufedniky prestéhovat co nejvice zpatky. Tak to je jedna véc. A druhd véc je takové povzdechnuti.
V ramci tohoto rozpoctového opatfeni ma jit 20 mil. K¢ na piehradu takzvané z rozhodnuti vedeni
mésta, 7 mil. K¢ na Linserku. Chtél bych se zeptat, kdy se podobnych néjakych 27 mil. K& na néco
hezkého dockame u nas ve Ctvrti. Je tam tieba ta budova posty, ze které by bylo super komunitni
centrum, nebo by se daly dod¢lat n¢jaké véci ve Skole, tfeba hala, ktera tam UpIn€ nedobte slouzi a tak.
Tak ja bych opravdu védél, kde tam ty penize u nas utratit. A byly by to dobré véci, které by nebyly
pro mé jako pro m¢ ani na zadny konicek, ale bylo by to na skute¢né dulezité véci, které se tam
pouzivaji skoro kazdy den.

prof. Sedlbauer

Jenom bych upfesnil, Ze druhou nabidku na budovu Uran jsme vzit nemohli, respektive my jsme ji
vzali, ale protoze to byl Metrostav, a. s., a ten pak dostal stopku na vefejné zakazky, tak to takhle
spadlo pod stil. Ten problém nastal u samého zacatku, kdy tam byl schvaleny ten pozadavek na
certifikat na praci s azbestem, coz vyloucilo celou fadu firem vcetné téch, které se pak i piihlasily
a byly diky tomuto vyfazeny. My jsme tu budovu uz mohli mit ddvno rekonstruovanou, asi by to
nebylo za tu cenu 75 mil. K¢, protoze pak nastaly vSechny ty udalosti na Ukrajiné, nicmén¢ bychom
nepochybné byli s cenou vyrazné o mnoho desitek milionti niz, nez jsme v tuto chvili.

Ing. Zamecnik

Dobra, mate tady Mgr. Zidka, tak by vam mohl vysvétlit, pro¢ tam ten azbest navrhoval. Ten dotaz
by asi umél odpoveédet.

Ing. Starek

I m¢ zaujala castka 20 mil. K¢ na revitalizaci promenadni cesty na piehradé. V popisu je tady psané
,»ha zaklad¢ rozhodnuti vedeni mésta". Protoze se jedna o pomérn¢ velkou ¢astku, tak vas pozadam
0 komentar.

Ing. arch. Jand’ourek

Ano, ja to jenom velmi kratce popiSu. V ramci projektové dokumentace a vykazu vymér jsme
zahdjili soutéz na dodavatele stavby ve vysi 84 mil. K& s DPH. Tato castka je pfidana k jiz
alokovanym 20 mil. K¢, to znamena, cilime na to, Ze bychom polovinu ziskali z dotace a polovinu
uhradili ze svych nékladt. Ted’ v ttery probéhlo jesteé predstaveni pro ob¢any mésta, tam jsem detailné
cely projekt predstavil. Velmi radi vam klidné predstavime zbytek. Dokumentace bude k dispozici na
kompletni prohlédnuti, takZe cekdme na vysledek soutéze.

PhDr. Baxa

To s tim azbestem na Mgr. Zidka bylo dobré. M& by vic zajimalo, pro¢ jste nechal hlasovat
0 zadavaci dokumentaci, ktera tuhle podminku nedostala. Neobsahovala ji, i kdyz §la vlastné na radu
a nemusel jste to takhle navrhnout. M¢ by vlastné dodnes zajimalo, co vas k tomu vedlo, ze jste dal
hlasovat jenom o té verzi, i kdyz Mgr. Zidek na té radé mésta fikal, Ze klidn& bude hlasovat o zadavaci
dokumentaci, ktera tu podminku obsahovat nebude. Ja bych na toto opravdu rad znal jednu odpovéd'.
Staci mi to pisemng¢.

Bc. Kocumova

Ja jesté k té piehradé. Ja jsem se na tom piedstaveni tisnila s ostatnimi. Bylo tam opravdu hodné
lidi na to, v jak malé mistnosti to bylo, a ty dotazy pravé na opravu cesty i tfeba na tu ¢ast, jaky pomér
financi z toho zabere praveé to, Zze se ma odkryt, vycistit a zase znovu zahazet ten kanal pod cestou, tak
tam opakované zaznély s tim, Ze na né ale vlastné moc odpoveézeno nebylo, protoze se tam fikalo, Ze
odpovi, myslim MgA.Vondrakova, architektka, coZz docela chapu, ona neni zodpovédna za finan¢ni
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¢astku, takZe ty presné rozpocty nezna. Ja se jenom obavam, Ze jsem uplné nepochopila tu odpoved,
anebo spis ten diivod navyseni, pro€ je tam téch 20 mil. K¢ navic a na co maji byt a pro¢ tam predtim
nebyly a ted’ tam jsou.

Ing. Zamecnik
Ja odpovim.
Bc. Kocumova

Pteci jenom 20 mil. K¢ neni 20 tis. K& Kdyby to bylo 20 tis. K¢, tak se na to asi neptame, ale 20
mil. K¢, 1 jak jsem ted’ pochopila ve stomilionovém projektu, coz me tedy docela Sokovalo.

Ing Zamecnik
Ne, to neni stomilionovy, 84 mil. K¢ s dani. Pfehrada je 84 mil. K¢ v¢etné téch 20 mil. K¢.

Bc. Kocumova
Ano, tak 84 mil. K¢. Tak je to v podstaté ¢tvrtina navyseni...

Ing. Zamecnik

Ano, vysvétlim. V rozpoctu mame schvaleno 20 mil. K¢, protoze jsme chtéli vypsat vybérové
fizeni a mit to rozpoctové kryté, tak v tuto chvili navrhujeme ptidélit dalsich 20 mil. K¢, aby mél
odbor ekologie a vetejného prostoru 40 mil. K¢. Kdyz to schvalime, bude mit 40 mil. K¢ a tu druhou
polovinu, trosku vétsi, planujeme pokryt z ITL. To znamend, my to déldme bézné tak, Ze je to jakoby
kryté kontokorentem, kam se zase ty penize z ITI potom vrati. Takze uvidime, jak dopadne soutéz.
Kdyz tieba dopadne na 70 mil. K¢ s dani, tak samoziejmé pak alikvotné budeme snizovat. Takze ano,
je to ptlka proti ptilce. S ITI mame ptiblizné zkusenost, Ze to je vzdycky polovina v této branzi dotaci,
tak ted’ jsme to chtéli mit jen pokryté.

Mgr. Felcman

V reakci na diskuzi o tom prodluzovani rekonstrukce budovy Uran bych chtél poprosit o pisemné
zpracovani informace. Ona nam tady totiz ta kauza docela prostupuje skrz mnoho materialG a asi
prostupovat bude. Vy jste tam totiz na zaatku piipravy tohoto projektu udélali nékolik hodné
hloupych rozhodnuti a nemusime se bavit o tom, jestli jste byli zmanipulovani nebo ne. Prosté ta
rozhodnuti byla hloupa. Naptiklad, ze jste ty ufedniky prestéhovali v dobé, kdy jste jesté neméli
vysoutézenou firmu, takZe jste tam vlastné dva roky platili ndgjem v budové S Tower zbyte¢né. Takze
poprosim o informaci, kolik toto stilo navic méstskou kasu. Tusim, Ze to je néjakych 12 mil. K¢, tak
at’ pfipadné¢ mizeme tu informaci zvefejiovat s tim, ze bude presna od mésta. Stejné tak jste uzavieli
kontokorent na 100 mil. K¢, abyste méli na financovani toho projektu a jeho tiroceni ty dva zbytecné
roky, kdy se nestavélo, ale méli jste urok, tak taky stilo a to stdlo mozna jesté vic, snad dvakrat
8 mil. K¢, tak at’ to fikdme spravné, jestli vaSe hloupé rozhodnuti na zacatku ptipravy rekonstrukce
budovy Uran stalo dafiové poplatniky 30, 40, nebo 50 mil. K¢ Prosim o zpracovani pisemné
informace.

Ing. Zamecnik
Budeme hlasovat prosim. Kdo je pro predlozeny material? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovdni & 12 — pro — 27, proti — 3, zdrZel se — 5, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢, 66/2024
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K bodu ¢. 6

MO Vratislavice nad Nisou — budouci pravo stavby na p. p. ¢. 148 1
Prabéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Budeme hlasovat. Kdo je pro pfijeti navrhu usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovani & 13 — pro — 33, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 67/2024

K bodu ¢. 7

Majetkopravni operace — zaméry prodeje pozemkii (souhlasna stanoviska)
Pribéh projednavani bodu:
Mgr. Marek

Dobry den, jen doplnim informaci, ze finan¢ni vybor majetkopravni operace od bodu ¢. 7 do bodu
¢. 16 projednaval a v§echny doporucil zastupitelstvu ke schvaleni.

Ing. Zamecnik
Necham hlasovat, prosim. Kdo je pro navrh usneseni v bodu ¢. 7?7 Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovani & 14 — pro — 33, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 68/2024

K bodu ¢. 8

Majetkopravni operace — zaméry prodeje pozemki (nesouhlasna stanoviska)
Prbéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Necham hlasovat. Kdo je pro pfijeti navrzeného usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovani & 15 — pro — 33, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 69/2024
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K bodu ¢. 9

Majetkopravni operace — prodej pozemki v k. u. Horni Hanychov (revokace
usneseni)

Prbéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik
Zde zruSujeme usneseni a schvalujeme nové.

PhDr. Baxa

Ja bych se chtél zeptat, protoze jsem nepochopil, pro¢ to délame, jestli je to néjak vyhodné pro
mésto.

A. Lenert

Ja to vysvétlim. Je to z toho divodu, ze Gplné na zacatku byla podepsdna smlouva o smlouve
budouci, ktera tikala, Ze ten prodej probéhne az v ramci vydani stavebniho povoleni. My jsme tu
majetkopravni operaci zvladli diive. Je to zvySena cena oproti odhadu o cca 250. tis. K¢, ale protoze je
tam usneseni o tom, ze se to bude prodavat, az bude izemni rozhodnuti, a ty pozemky jsou pro mésto
zbytné, nepotiebuje je a jsou ucelenim pro toho vlastnika, tak to uspiSime a ziskame ty penize dfive,
i ta operace probéhne dfive, nez bude uzemni rozhodnuti.

PhDr. Baxa

Ja m¢l pocit, Ze jsme tam tyto véci davali proto, aby nevznikla né&jaka velka divocina, abychom
méli jako vlastnik pozemku néjakou alespoil miniaturni kontrolu nad tim, Ze tam nevznikne zastavba,
ktera by byla nevhodna. Tak jestli toto riziko nyni neni, j& vim, ze mame uzaviené n¢jaké planovaci
smlouvy a ze je to v poradku.

A. Lenert

Ano, pokud se nepletu, tak je tam uzaviena planovaci smlouva nebo smlouva o spolupraci, navic
meésto ma v okoli dale své pozemky, stale zlistaivame i€astnikem fizeni. Zdmér byl na méste projednan
i v Rad¢ architektii a odsouhlasen. Stale mame pravo kdykoliv do toho fizeni vstoupit jako uéastnik
fizeni dle stavebniho zakona.

Ing. Zamecnik

Necham hlasovat o navrhu usneseni k bodu ¢. 9. Kdo je pro piijeti navrhu usneseni? Kdo je proti?
Kdo se zdrzel?

Hlasovdni & 16 — pro — 32, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 70/2024

K bodu ¢. 10

Majetkopravni operace — zamér smény pozemkii v k. u. Janiv Dil u Liberce
a k. u. Horni RiiZodol

Pribéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Budeme, hlasovat. Kdo je pro pfijeti navrhu usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovani & 17 — pro — 32, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl piijat.
Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 71/2024
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K bodu ¢. 11
Majetkopravni operace — zamér smény ¢asti pozemkii, k. d. Liberec
Prabéh projednavani bodu:

Ing. Zamecnik

Nikdo se nehlasi do diskuze, necham hlasovat. Kdo je pro piijeti navrhu usneseni? Kdo je proti?

Kdo se zdrzel?
Hlasovani & 18 — pro — 33, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni . 72/2024

K bodu ¢. 12

Majetkopravni operace — zamér smény pozemkii v k. 4. Dolni Hanychov

Pribéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Budeme hlasovat. Kdo je pro piijeti navrhu usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovani & 19 — pro — 33, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.
Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 73/2024

K bodu ¢. 13

Majetkopravni operace — sména pozemkii v k. i. Vesec u Liberce
Prbéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Budeme hlasovat. Kdo je pro pfijeti navrhu usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovdni & 20 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.
Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢ 74/2024

K bodu ¢. 14

Majetkopravni  operace — zamér bezuplatného pievodu
k. u. Stary Harcov, od SPU

Prbéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Budeme hlasovat. Kdo je pro pfijeti navrhu usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?

pozemku,
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Hlasovani & 21 — pro — 35, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.
Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 75/2024

K bodu ¢. 15

Majetkopravni  operace —  bezuplatny prevod - dar pozemku,
k. u. Krasna Studanka

Prabéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Hlasujeme. Kdo je pro piijeti navrhu usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovani & 22 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni & 76/2024

K bodu ¢. 16

Majetkopravni operace — vykup pozemku, k. 4. Krasna Studanka
Prbéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Budeme hlasovat. Kdo je pro piijeti navrhu usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovani & 23 — pro — 35, proti — 0, zdriel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni & 77/2024

K bodu ¢. 17

Nabyti nemovitého majetku nepatrné hodnoty v Fizeni o poziistalosti
Pribéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Mame zde nesouhlasné usneseni, to znamena, ze zastupitelstvo nevydava souhlas. Hlasujeme. Kdo
je pro pfijeti navrhu usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?

Hlasovani ¢ 24 — pro — 35, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni & 78/2024
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K bodu ¢. 23

Zamér na obnoveni lanové drahy Horni Hanychov—-Jestéd
Prabéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, po nékolikamésicni piipravé prichazi do zastupitelstva material
mozna strategického vyznamu, a to je rozhodnout na urovni zastupitelstva, to znamena nejvyssiho
organu obce, o dal$im sméfovani lanové dradhy a roli mésta Liberec. V uplynulych mésicich nejvetsi
cast prace odvedla zejména kancelatr architektury mésta a Ing. arch. Jand’ourek jakozto pfislusny
naméstek. Vznikla nejdiive technickd studie proveditelnosti, kterou zpracovavala spolecnost
SIAL architekti a inZenyfi, s. r. 0. Z toho vznikly technické varianty, které byly predstaveny v kiné
VarSava v tnoru tohoto roku a nasledné byla zaddna i ekonomicka analyza, respektive podnikatelsky
zamér na znovuobnoveni lanovky, jehoZ zpracovani se ujala firma Moore Advisory CZ, s. 1. 0., a ktery
zde predstavuje Ing. Skapa, ktery mél k tomu tym kolegi. V tuto chvili vam piedkladame navrh,
kterym by zastupitelstvo rozhodlo jak o typu, ktery by mél byt vybran a na ktery by méla byt v dal§im
kroku zpracovavana zadavaci dokumentace formou Design & Build, tak je tam i druhé rozhodnuti a to
je, Ze zastupitelstvo ulozi zapracovat financovani této stavby do rozpoctového vyhledu. To znamena,
ze bychom se tim pfihlésili, Ze mésto bude stavebnikem. Samoziejmé v dalSich méesicich se da i toto
rozhodnuti zménit, protoze budeme schvalovat rozpoctovy vyhled v ¢ervnu tohoto roku, takze tam je
druhd moznost naptiklad korigovat, paklize to nebude vychazet ekonomicky, pfipadné i po
rozpocCtovém vyhledu, kdykoliv zastupitelstvo miize usneseni revokovat a zménit. To usneseni, které
bychom dnes pfijali, umozni pokracovat dal v uréitém sméru, ktery mozna piedstavi
Ing. arch. Jand’ourek.

Ing. arch. Jand’ourek

Tak ja jenom velmi kratce popiSu varianty, které byly v ramci technické studie firmou
SIAL architekti a inZenyfi, s. r. 0., posuzovany. Jesté predtim bych chtél do zavorky zminit, ze firma
SIAL architekti a inzenyfi, S. I. 0., dostala zadani od statutarniho mésta Liberec, aby provéfili moznost
znovuzavedeni té ptivodni staré historické lanovky, jestli to je technologicky, technicky mozné. Na to
nam bylo po mnoha dotazech jasné od této spolecnosti odpovézeno, Ze to nelze, ze jakdkoliv zména
Vramci souCasnych norem a technologii neumoziuje znovuzavedeni staré¢ lanovky. Proto se
pristoupilo k posuzovani tfi zadkladnich variant. Ty varianty jsou vam pfedlozeny v ramci materidlu té
studie proveditelnosti. Jedna se, jenom velmi kratce, uz nebudu zdrzovat, jedna se o variantu kyvného
typu a kazda ta varianta, jesté abych to doplnil, méla dve€ podvarianty, to znamena kratkou trasu na
puvodni spodni stanici historické lanovky, a dlouhou trasu, kterd by méla byt umisténa na konecné
tramvaje v Hornim Hanychové. To je ta varianta kyvna, pak je to takzvana ob&hova varianta. Ta
ob€hova varianta, to zndme, to jsou takzvana ,,vajicka", zndme to tfeba naptiklad ze Snézky nebo
z n¢jakych lyzatskych areali. A posledni varianta, kterd byla predstavena pravé v té studii
proveditelnosti, je takzvana jedna tramvaj nebo jeden viiz na dvou lanech. Kazda ta varianta byla
posuzovana samoziejmé primarné z pohledu investi¢nich nakladd, potom nakladt provoznich,
z hlediska kapacity, kolik lidi dokaze odvést na ten kopec a dalsi parametry, vztah ke kopci a vztah
k pivodnim stanicim. To znamena, vSechny tfi varianty nutné¢ znamenaly pfepracovani, ptebudovani
nebo zbourani té€ch stavajicich stanic, to platilo pro vSechny a dalsi a dal$i podminky. Jesté bych se
kratce zminil, my jsme jesté¢ udélali i anketu kromé piedstaveni téch vSech variant, které prob&hlo
v kin¢ VarSava, o kterém se zminoval pan primator. Ta anketa byla ukoncena pted tydnem, kde
hlasovalo skoro 1 700 obyvatel, asi 1 680 a z toho skoro 60 % hlasovalo pro variantu jedné kabiny na
dvou lanech. Tolik jest¢ informace mate to i v materialu, néjaka zpétna vazba od obyvatel mésta. Tolik
asi za m¢ predstaveni téchto variant a myslim, Ze jsme to velmi dlouze a intenzivné probirali, tak
predpokladam, ze ted’ predam slovo dal$im zastupitelim.

Ing. Vytiska
Tento material projednaval vybor pro sport a doporucil v§emi hlasy ke schvaleni.

H. Zemanova

Vybor pro kulturu a cestovni ruch jednohlasné doporucil usneseni ke schvaleni.
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Ing. Hoza

Vybor pro planovani tizemi a dopravu doporucil zastupitelstvu tu prodlouzenou trasu, nicméné
jsme projednavali i zkracenou trasu, pro kterou bylo ¢ast ¢lend vyboru, takze to nebylo jednomysing,
ale bylo to doporuceno.

M. Sir

Ja jsem byl jednim z téch, kdo hlasoval pro tu kratkou variantu. Je to z mého pohledu z toho
divodu, ze my urcité chceme regulovat pocet lidi, ktefi vyjedou nahoru. Nevim, co by bylo
nestacili kapacitng ty lidi tam prosté mit na tom vrcholu Jestédu, to je prvni véc. Druha véc, proc jsem
takhle hlasoval, byla ta, Ze na tom Jestédském hiebeni uz bylo pomérné dost zasahti do lesnich porostl
a samoziejmeé pii té stavbé té dlouhé varianty by uréité doslo i k néjakym zasahtim do lesniho porostu.

A proto tedy navrhuji, aby to usneseni bylo: trasa jednou kabinou na dvou lanech, oviem v té kratké
variant¢.

Ing. Zamecnik

To znamena, pane kolego, davate protinavrh, o kterém chcete hlasovat?
M. Sir

Ano, davam protinavrh.
Ing. Zamecnik

Prosim jesté jednou, jak by mél znit ten protinavrh? To znamen4, ta varianta by méla znit? Ted
prosim, zopakujte vas navrh.

M. Sir
Ten bod dvé by byl: zaradit realizaci projektu obnoveni lanové drahy na Jestéd ve varianté ptivodni
trasa s jednou kabinou typu tramvaj na dvou lanech do stfednédobého rozpoc¢tového vyhledu.

Ing. Zamecnik

Dobie, kratka varianta. Na dvou lanech kratka varianta, rozumime si. Ja bych chtél vyuzit jesté
toho, Ze tady mame i Ing. Skapu, co se ty¢e ekonomiky, a Ing. Dfevéného, co se tyde technického
feSeni. Necham ted’ kolegy nejdfiv a pak se panové pripravte. Rad bych, abyste vystoupili a néjakym
zpusobem se jesté k té uplynulé praci vyjadrili.

Mgr. Marek

Ja také dostojim své povinnosti a oznamim, ze finanéni vybor tento bod projednaval a také ho
doporucil zastupitelstvu ke schvaleni.

PhDr. Baxa

Ja se chci zastavit u té ekonomiky. Tam je kalkulovano s cenami jizdného 250 K¢ pro liberecke,
500 K¢ jako zakladni jizdné za zpate¢ni nebo 400 K¢ v podstaté za nezpatecni. Mné neni jasné, z ¢eho
tato cena vitbec vyplynula a z ¢eho se ocekava, ze ta cena miize byt pro LibereCany jina nez pro
ostatni. To mi pfijde, Ze je trochu na vodé. Nevim, jak je to s tou kalkulaci cen ve srovnani s tim, Ze
mame vedle lanovku na Skalku. Tam si nejsem tplné jisty, jestli to je takhle konkurenéni, ale budiz.
Co me hlavné ptekvapilo je to, ze kdyz se pak v tom usneseni mluvi o tom, Ze to tedy chceme dé¢lat
my, Ze je tam napsané jenom velmi vagné ve schvalovacim usneseni ,zafadit realizaci do
sttednédobého rozpoctového vyhledu". J& mam za to, Ze takhle zasadni navrh uz by tedy mél jit s tim
rozpo¢tovym vyhledem, aby bylo ziejmé, ¢eho se to dotkne, protoze ten rozpocétovy vyhled pracuje s
n¢jakym omezenym mnozstvim pen€z, a kdyz chcete d€lat bazén v téhle velké varianté, chcete delat
jesté lanovku, tak by bylo moznéa dobré ukézat, Ze na vSechny véci, které potfebujeme jinak, bude dost
penéz. Pro¢ to povazuji za dulezité? Realné provozni ptispévky Skolam, které platime, tak za posledni
roky v redlném vyjadreni po ocisténi od inflace klesly zhruba o 40 %. Mame velky investi¢ni dluh na
velké ¢asti nemovitého majetku a toto jsou véci, které se nezdaji, Ze by vas jako vedeni mésta trapily.
Ja netvrdim, Ze mésto se nema postavit odpovédné k tomu, co ma byt s lanovkou. Ja jsem v§emi deseti
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pro, ale myslim, Ze mame védét, co za to budeme platit, nebo co nas to tedy bude stat navic. A znovu
bych tu chtél podotknout, Ze kdyZz se podivam na to, kolik by liberecké ctvrti méli z piijmi penéz,
kdyby byly samostatné, a kolik maji ted, tak mi na ty celoméstské véci vychazi zhruba 25 %
z danovych piijmi a tak by bylo dobré postupné k této ¢astce cilovat. My jsme dnes na vice nez 50 %,
odhaduji.

Ing. Zamecnik

Tak Ing. Skapo, ted’ je moment na vas, co se tyée vstupného, ekonomiky, navratnosti, prosim
ptipadné i téch 9 % ptimefeného zisku okomentovat, jak jste to pocitali.

Mgr. Ing. Vaclav Skapa, partner, Moore Czech Republic, s. r. 0.

Dobry den, moje jméno je Vaclav Skapa a vedl jsem tym, ktery zpracoval tu ekonomickou ¢ast
analyzy. Navazovali jsme na vstupy, kterymi byla tedy pfedevsim ta studie proveditelnosti, kterou
zpracovavala spolecnost SIAL architekti a inZenyfi, s. 1. 0. Vytvofili jsme pomérné komplexni model
ruznych predpokladl realizace tohoto zaméru. Vy, ktefi jste méli prostor si detailn€ji prohlédnout
zaveéry té nasi analyzy, které v podstaté shrnovaly to, k ¢emu jsme v rdmci toho modelu dospéli, tak
vidite, ze ten model kalkuluje s pomérn¢ dlouhou dobou nejenom tedy zivotnosti toho projektu, ale
i spomérné dlouhou dobou celkové realizace toho projektu. Toto vSechno vstupuje né&jakym
zpisobem do téch predpokladd, které pak generuji zavér, ktery jsme se my pokusili shrnout
v néjakych zakladnich ekonomickych veli¢inach, kterou je predev§im doba navratnosti, tak aby to
bylo na prvni posouzeni toho zdméru i predstavitelné. Jinak, co se tyce téch konkrétnich dotazi, tak
jak uz jsem fekl, vychazeli jsme ze vstupt, které jsme méli k dispozici, ale pfedev§im také z analyz
anasich internich databazi a zvlasté tedy ekonomickych piedpokladt, které vstupovaly do toho
né&jakou kvantifikaci nebo pro odhad. Vychazeli jsme z analyz obdobnych, a obdobnych bych dal
opravdu podtrzené, feSeni, kterd by byla moznéa povazovat za konkuren¢ni. Hned to ale musim doplnit
v tom smyslu, Ze to, jak je zamér koncipovan, vytvaii pomérné unikatni feSeni nejen tady v oblasti,
v regionu, ale viceméné kdekoliv na trhu at uz v Ceské republice nebo i v n&jakém dotéeném
prihrani¢i. Takze tézko se stanovuje néjakd odhadnutelnd cena. My jsme ji kalkulovali v podstaté na
zaklad¢ srovnani s obdobnymi feSenimi. Neda se urcité to feSeni srovnavat naptiklad s lanovkou na
Snézku. Je to koncepéné Gplné jiny pristup z hlediska té navstévnosti, reli¢fu krajiny i struktury téch
navstévnikl, které tam ocekdvame. Takze jsme nakonec takhle multifaktorové dospéli k tém
vysledkiim, které vy tam vidite. Padl dotaz, tedy pfedevsim jestli jsem to pochopil, na ten rozdil mezi
tim zakladnim vstupnym, kde vidite, ze ten cenik je pomérné detailn¢ rozdélen do riznych kategorii,
at’ uz se jedna o skupiny téch turistd nebo ty jednotlivé délky. To zvyhodnéni smérem k libereckym
obanum vychazelo z piedpokladu, Ze pokud se bude takto zasadni zamér realizovat, tak se bude
realizovat jako né&jaky koncepcni prvek celkové rozvoje turistického ruchu nejen v ramci lokality
Jestédu, ale celého Liberce a ptedpokladam, ze v ramci tohoto rezimu bude i urcitymi prvky
zvyhodnén liberecky obcan, at’ uz to bude formou néjaké piimo narokovatelné slevy, anebo to bude
vramci n¢jakych balick tieba ve spojitosti s jinymi prvky dopravni infrastruktury. Ta celkova
myslenka v tom byla, aby opravdu to zvyhodnéni pro liberecké obCany bylo vyznamné a aby vlastng
i vyjadfovalo to, ze Jestéd vnimame jako symbol Liberce a navstéva obCana Liberce neni navstévou
bézného turisty, ale je to v podstaté néco, co by mélo byt vice dostupné nez pro navstévniky, ktefi jsou
mimo Liberec, takze to byla ta myslenka, ktera zatim stala.

Ing. Zamecnik

Dé&kuji, pane inZenyre. Jestli jsou na Ing. Skapu n&jaké dopliiujici dotazy, tak on neutede. Ma tu
jesté kolegu Ing. Svobodu, ktery byl pfimo u toho ekonomického modelu a u té predikce vstupného,
poctu navstévniki, apod., tak i Ing. Svoboda se mlize vyjadrit.

Mgr. Felcman

Ja mam pouze 2 stru¢né dotazy na prizvané odborniky, kdyZ se mame rozhodnout o té varianté,
kdyz se po nas chce rozhodnuti. Chapu, Ze n¢jakym zpisobem na zakladé vSech posouzeni vam
vychazi nejlépe ta varianta jednokabinova na dvou lanech. Chtél bych se zeptat pant projektantt, jestli
umi garantovat to, Ze tato zména technického feSeni nezasdhne do architektonické hodnoty Jestédu,
kde je horni stanice. Tam se obavam, ze kdyz je to feSeni jiné, tak bude nutné vyrazné meénit ten tubus,
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tak pokud mi potvrdi, ze ne, tak budu rdd a budu klidny, protoze bychom si méli vazit
architektonickych hodnot prave Jestédu a chranit je co nejvice. Druhd otazka je, jestli by mi tu mohli
struéng€ vysvétlit, pro¢ provozné vychazi lépe ta varianta jednokabinova na dvou lanech oproti
kyvadlové. My jsme vzdy vychdzeli intuitivné z toho, ze ta kyvadlova je z pohledu energii vyhodna,
protoze ta lanovka, co jede doll, tdhne tu lanovku, co jede nahoru, energeticky by méla byt
vyhodngjsi. Co tedy vlastné z hlediska provoznich nakladi zvyhodiuje tu jednokabinovou.

Ing. Zamecnik

Poprosim Ing. Dievéného, aby se vyjadfil k tomu rozdilu té jedné kabiny na dvou lanech
a kyvadlové a potom k tomu zasahu do horni kabiny lanovky, jak by to vypadalo v ptipadé té jedné
velké kabiny.

Ing. Zdenék Dievény, spole¢nik, SIAL architekti a inzenyfi, S. r. 0., Liberec

Dobré odpoledne. Ja bych se ted’ vyjadril k té¢ tramvaji na dvou lanech z hlediska jeji kapacity
a délky. My jsme zpracovavali studii proveditelnosti na zaklad¢ jedné prvni konstanty, ze ta dopravni
kapacita jakéhokoliv zafizeni, které jsme zkoumali, m& byt 500 osob za hodinu. Tato kapacita,
teoreticka samoziejme, to je proste néjaka vypocltova kapacita, vychazela z toho, Ze obdobnou
kapacitu méla lanova draha stavajici, ta kabinova, to byl jeden bod a druhy bod byl, ze ta kapacita
odpovida zhruba povolené kapacité na Snézku, 500 osob. Rozdil mezi dlouhou a kratkou variantou
tramvaje nebo kabiny na dvou lanech je ve velikosti té kabiny. Pokud se schvali ta varianta dlouha,
kabina bude velka, bude mit kapacitu 100 osob a kapacitu hodinovou 500 osob nahoru. Pokud se
schvali varianta kratkd, bude mit velikost kabiny 80 osob a bude tam kapacita 600 osob za hodinu.
Coz je uvedeno v téch vSech materialech, které jsme nékolikrat prezentovali. A ted’ je asi ta odpovéd’
Z hlediska architektury. VSech Sest variant znamena urcity zadsah do horni stanice lanové drahy. Ta
kabina znamena taktéz, kdyby tam byly dvé kabiny, zvysit siluetu toho objektu o jeden a pul az dva
metry z hlediska délky zavésu. Zkoumali jsme to po technické strance, byla tady navstéva v uvahu
prichazejiciho vyrobce. Do stavajicich objektl se zadna varianta nevejde. Jeji vzhled a vliv na siluetu
Jestédu bude zkoumat EIA, vliv na krajinny raz. Takovéto zkouméani nikdy neprobéhlo, protoze cely
proces EIA je pfed nami. Provozni naklady jsou zhruba stejné. Miizeme si fict, Ze jestlize mame jednu
kabinu, tak mame jednoho privod¢iho nebo jednoho ¢lovéka v kabiné a potom provoz dvoulanové
drahy umoznuje jizdu ve vétsim vétru, coz je také provozni zalezitost. Je tieba fict, Ze vSechny tyto
kabinové lanové drahy, nikoliv ob&zné, maji méné nez polovicni finan¢ni naklady na provoz, protoze
ty ob&zné lanové drahy, kde je prost¢ mnoho kabinek, se musi mnohokrat vice servisovat. Ty servisni
naklady provozni jsou polovi¢ni.

Bc. Kocumova

Ja jsem se chtéla zeptat, jestli tedy uz pocitate jenom s tim, Ze bude majitelem, provozovatelem
i investorem mésto, protoze se tady mluvilo o vice variantach. Ted’ to vypada, Ze uz se to za¢lenuje do
rozpoCtu a Ze je vlastné¢ jednoznacné, ze to bude pod méstem. Jenom pfipomenu, Ze kdyz se tady
rozhodovalo o tom, jestli ma mésto provozovat sportovni areal Jestéd, tak se tvrdilo, Zze to neni jeho
hlavni priorita a mélo by se starat o své jin¢ véci, které za né¢j nikdo neudé€la. Tak jestli se toto
zménilo, nevim, jakd je tam navratnost v piipad¢ této Castky, kterd by byla za jizdné. Jenom
pfipomenu, nevim, kolik z vas to vi, Ze v soucasné dob¢ je takzvana WALK sezonka na lanovku na
Skalce, ktera stoji 390 K¢ na celou sezénu. Samoziejmé toto, pokud to jednou bude, bude
atraktivngjs$i, jede to pfimo na Jestéd, takze to urcité ma svoje benefity. Otazkou je, jestli ten benefit je
takovy. V této chvili pfedpokladam, Ze tam néjaké zdrazeni do té doby bude, ale v této chvili celoletni
sezonka, kdy mizete jednou denné vyjet nahoru, stoji méné nez predpokladana jedna jizdenka na
Jested.

Ing. Zamecnik

K navratnosti Ing. Svoboda mozna nebo Ing. Skapa, to si panové rozdélte. J4 jenom mozna
podotknu to, co je pfed nami, to rozhodovani, jestli provozovatelem bude mésto, samoziejmé vzdy se
muze zastupitelstvo rozhodnout o tom, nebo jeho organy, jak to bude. M{j nazor je, Ze investorem by
mélo byt mésto tak, aby mélo v majetku, stejné jako ma naptiklad areal Jestéd, i tuto lanovou drahu.
Pripadné si dokazu predstavit, Ze provozovatelem bude nékdo jiny, nékdo dalsi, a to bud’ méstska
spole¢nost, nebo i soukromy provozovatel. To znamena, ze potom muze napiiklad najit provozovatele
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v podobé i soukromé firmy, ale je potfeba znat ekonomiku, za jakych okolnosti by tfeba byly
nastaveny ceny jizdenek a aby to mésto mélo jakozto vlastnik potfad pod kontrolou, aby se mu to
nevymklo z ruky a potom se to nékde neutrhlo a Liberecan by se na tu lanovou drahu tieba vlastné ani
potadné nepodival, protoze by to bylo jen pro zahrani¢ni turisty platici v eurech.

Ing. Skapa

J& bych tedy jesté mozna doplnil tu informaci, aby ta odpovéd’ byla komplexni, co se tyce rozdili
téch nakladl u téch jednotlivych variant, které byly zvazovany, to znamena piedevsim dlouha varianta
kyvadlo — tramvaj, tam nam vychazi ten rozdil v navratnosti nebo v ¢isté soucasné hodnoté
byly zminény, hraji Uplné¢ zanedbatelnou roli. Bavime se o novych technologiich, takze tam
kalkulujeme s né€jakym postupnym nartistem cen energii, tak jak to vyplyva ze soucasného jakkoliv
samoziejmé nejasného nebo omezené jasného vyhledu cen energii do budoucna. Tim nejdtlezitéjSim
faktorem jsou tam samoziejmé naklady na obsluhujici personal, pfi¢emz tedy u té jednokabinové
lanovky predpokladame niz8i narocnost na obsluhu personalu. Jinak co se tyce nakladi na investice
technologii, tak v téch letech se to také néjakym zplisobem rozprostie, takze opravdu tim
nejvyznamnéjs$im faktorem, které odlisuji tyto dve€ varianty, je ta naro¢nost na obsluhu a samoziejme,
7e tam hraje nejveétsi roli viibec v ramci ekonomiky tohoto zaméru jednak ta cena, ktera tady byla
né&jakym zplsobem diskutovana, k tomu bych se jeste vratil, ale predevS§im ta navstévnost, ktera take
vychazi z né€jakych predpokladi o potencialni vyuzitelnosti té lanové drahy, protoze ty diskuze
probihaly i s odborniky, ktefi maji zkusenosti s tim provozem lanové drahy, tak jak byla provozovana
v minulosti zaméstnanci Ceskych drah. Tak abychom samoziejmé na n&jakém stropu nezahltili
vV uvozovkach ten kopec. TakZe to tam bylo néjakym zptisobem respektovano. Ty technické moznosti
vSech téch variant jsou nasobné nad tim, co tam kalkulujeme ted’ v ramci toho planu vynosu. Jeste
jenom kratce k tomu srovnani. Myslim si, Ze z hlediska srovnani s jakoukoliv lanovkou, zvlast' takhle
provozovanou v tom stylu jako tady byla zminéna ta lanovka na Skalku, viibec nesnese srovnani s tim
feSenim, které tady navrhujeme. A to ani s tim technickym feSenim a zasazenim do toho konkrétniho
prostfedi, ani s tim, ze pfedpokladame, ze tady tato pfipadna investi¢ni akce bude realizovana jakoby
v ramci Sir§iho konceptu a bude podpotena néjakymi marketingovymi nastroji a toto by v§echno mélo
vyznamné odlisit to feSeni a opravdu by to mél byt svym zplsobem unikat. TakZe i z toho jsme
vychazeli a i u toho provozovatele, ktery ted’ prodava tu ro¢ni permanentku za 300 K¢, si neumim
predstavit tu ekonomiku, ktera by tam vytvarela pozitivni zisk uz z hlediska téch personalnich
nakladd, které jsou tam u toho potieba, a nejde to ani srovnavat samoziejme s tim provozem, tak jak
byl pod ¢eskymi drahami. ProtoZe nejenom, Ze je to zpétné nerozkliovatelné, jaka byla ekonomika té
lanovky, byt jsme ta data méli pomérné detailni, ale hlavné se opét jedna o uplné jinou technologii,
V podstaté o uplné jiny dopravni prostiedek, kdybych to mél shrnout jednoduse.

prof. Sedlbauer

Ja bych se jesté chvili pozdrzel u konkurenceschopnosti, protoZe to, co chceme postavit na Jestédu,
by nem¢l byt pomnik, ale néco, co se pouziva. Ta nastavena cena 400 K¢ za jednu jizdenku a 200 K¢
pro obcany Liberce, mé by zajimalo, na zakladé ¢eho jste tu konkurenceschopnost vyhodnocovali, ale
realné vyhodnocovali. To je jedna otazka. A ta druhd, vy jste tady zminoval, Ze ta odliSna cena pro
obyvatele Liberce bude soucasti né€jakého Sirsiho feSeni. Ja si pod tim nedokdZu nic konkrétniho
predstavit, protoze neznam takovy precedent. Tak zkuste byt konkrétngj$i a né&jak takové feSeni
nastinit, abychom nemluvili upIn€ v obecné rovné.

Ing. Skapa

Ja to vezmu odzadu. Samoziejmé pokud bychom se toho zvyhodnéni vzdali, respektive pokud by
to zvyhodnéni nebylo mozné anebo bylo néjakym zptisobem limitované, tak to bude hrat jenom ve
prospéch té navratnosti. Samoziejmé v momente, kdy tam to zvyhodnéni nebude, je nutné ocekavat
mensi vytizenost té lanovky, protoZe tam ta kiivka poptavky funguje netprosné. V momenté, kdy by
i liberecti obcané méli tu cenu na urovni, tak jak je nastavena vlastn¢ v tom ekonomickém modelu, tak
nepiedpokladame, Ze by ta vytiZzenost byla takova, s jakou pocitime. Nebylo nasim zadanim fesit
konkrétni incentivy nebo konkrétni marketingové plany, ale pfedpokladam, Ze mésto a k nému
pfidruZzené organizace disponuje dostatenym mnoZzstvim prostfedkll, napiiklad v rdmci dopravni
infrastruktury, respektive tieba v ramci dopravniho podniku, jakym zpusobem tady tuto podporu
zajistit. Do jaké miry to je realné, nemdzu fict, ale umim si predstavit, ze by to bylo n&akym

29



zptsobem spojené tieba i s pfedplatnym v ramci méstské hromadné dopravy nebo néjakymi jinymi
balicky spojenymi se sluzbami a organizacemi, které jsou v ramci mésta. Takze takhle n&jak to bylo
zamysleno. Jinak co se tyCe té ceny, tak jak uz jsem zminil, byla provedena analyza dostupnych,
srovnatelnych nebo alespoii blizicich se tomuto feseni, lanovek a zafizeni v Ceské republice a na
zakladé¢ né&jaké odhadované citlivosti poptavky nam vysla cena, ktera by i marketingové byla
komunikovatelna. To znamend, to co je uvedeno v tom materialu, jsou konecné ceny vcetn¢ DPH,
které by byly pro kone¢ného spotiebitele v téch jednotlivych kategoriich. Urcité je tam velky prostor
s né&jakou tpravou tfeba i v rdmci sezdénnosti anebo i n€jakych dennich rezimt, kdy pfedpokladame, ze
tam budou pomérné vyznamné Spi¢ky ve vytiZzenosti v n€kterych ¢astech dne. Toto vSechno potom
muze byt tedy jednak nastaveno, ale i pribézné upravovano tak, aby ta poptdvka byla vytizena co
nejefektivnéji.

PhDr. Baxa

KdyZ se podivam do té analyzy, tak bych nerad, aby ta cenotvorba dopadla jako v bazénu, kde
mame velkou navstévnost diky hrozné malému vstupnému a hromad¢€ permanentek a ve vysledku
hrozné malé trzby, ale budiz, to je pak na néjakém fizeni. Mé& tam zarazil v téch piedpokladech
pfedpoklad téch dlouhodobych trokovych sazeb na 1 %. To si myslim, ze je tedy hodné optimisticke.
Dokonce si myslim, ze je to vycucané z prstu a myslim, Ze se to nezaklada na ni¢em realistickém.
Nevim, jak to pak ovlivni navratnost, protoze ty centralni banky dneska signalizuji, Ze dlouhodobé by
to chtély vidét spis na n&jakych 3—4 %. Pii 2% inflaci ocekdvat 1% PRIBOR na 15 let dopfedu, to mi
prijde opravdu trochu jako ulet, ale nevim, do jaké miry vam pak vstupuje toto Cislo do vypoctu. Ale
analyzu stranou, ono to pak je vzdycky néjaké Carovani s Cisly. Abych splnil opozi¢ni praci, tak bych
mél tady samoziejme zminit, ze kdyz se feklo, Ze mésto bude dé€lat lanovku, tak se feklo, bude to
250- 300 mil. K¢, ted’ uz je to 400 mil. K¢. Kdyz to pan primator obhajoval pied volbami, tak
Starostové, vazeni kolegové, do programu jste dali, ze ji zaclenite do systému MHD. Ja to v tom
navrhu ted’ néjak nevidim, tak mi pfijde, ze se trochu odchylujete od programu. A konkrétné jste tam
tikali: ,,Nezapomindme ani na lanovku na Jestéd, tu pfevezmeme do majetku mésta, opravime a
zaClenime do systému MHD." Ale ja jsem si uz tehdy myslel, Ze 1zete v tom programu, ale budiz. Ale
to, co se chci zeptat a to, co povazuji za opravdu kli¢ové je to, jak bude ten rozpocétovy vyhled
vypadat. J& tady opakované kritizuji vasi politiku, ze vy sem date n€jaky zdmér a feknete: ,,Budu to
narokovat v rozpo¢tovém vyhledu." Mn¢ se to nelibi u dvoumilionové castky a tady to feSime se
Ctyfistamilionovou castkou. Opravdu se ptam, jestli je nutné mit tu ¢ast toho usneseni ,,narokovat
v rozpoctovém vyhledu ted’, jestli by nebylo férovéjsi, spravnéjsi, femeslné 1épe udélané, kdyby
takovyto material Sel dohromady s rozpoctovym vyhledem. Tohle je pfeci nezodpovédnost, pieci
bychom méli dat dohromady néjaky piehled investic, pasportizaci budov, méli byste se nad tim
zamyslet a zjistit, jestli vam to ladi dohromady, anebo jak to celé bude.

Ing. Zamecnik

Tak Ing. Skapo, jestli mohu pozadat o odpovéd’ k tém tirokovym sazbam PRIBOR. Délali jsme
néjakou citlivostni analyzu.

Ing. §kapa

Ano, ja jestli mizu odpovedét na tu prvni ¢ast té otazky, tak co se tyka téch makroekonomickych
predpokladt, tak ty vychazi z néjakych predikei, které my mame interné. Vychazime samoziejmé
z predikei, které ma Ceskd narodni banka, Cesky statisticky ufad, ale popravdé nikdo vam nefekne,
jaky bude 12meési¢ni PRIBOR v roce 2029, takze kde uvazujeme s tou hodnotou, kterou vy jste
zminoval. Jaky to ma vliv na tu ekonomiku, to bych mozna taky tro$ku rozklicoval. My v soucasnosti
uvazujeme vlastné ten ekonomicky model na zékladé parametrii, které vychazeji z financovani z
vlastnich zdrojd. Tak to ur¢ité¢ ve finale nebude. Predpokladame, ze financovani takto rozsahlého
projektu bude vazano na n¢jaké cizi zdroje. Tam by potom pravdépodobné tento faktor vstupoval. V
soucasné dobé¢ tedy relevantni pro toto je to, co vidite v té tabulce vedle. To jsou naklady vlastniho
kapitalu, které uvazujeme na urovni n€kde kolem 9-10 %, coz je vlastné n&jakd predpokladana
vynosnost projektu tohoto typu pro racionalné smyslejiciho investora. Co se ty¢e inflace, ktera s tim
tirokem 12M PRIBOR né&jakym zpiisobem souvisi, tak tu uvazujeme na trovni cile Ceské narodni
banky. TakZe tyto predpoklady vychdzi z n&jakych nasich analyz.
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Ing. Starek

Preci jenom bych se chtél jesté vratit k tomu navrzenému jizdnému. Kdyz si tedy predstavim, Ze
sem pfijde jednorazovy navstévnik, pojede sem Ctyiclenna rodina, koupi si jizdné nahoru a dold, tak je
to vyjde na 1 700 K¢, jestli dobfe poc¢itam. To mi pfijde pro béznou rodinu dost. Je fajn, kdyby bylo
né&jaké zvyhodnéni pro liberecké obcany nebo drzitele litaCky na MHD a tak, pak ta cena je pfizniva,
ale jestli to spravné chépu, tak v tom ekonomickém modelu pocitate, ze takovych zvyhodnénych
navstévnikl bude jenom 10 %. Pokud jich bude vic, tak se ekonomika toho modelu zhors$i a navratnost
celkem vyrazné prodlouzi, je to tak?

Ing. Skapa

Kdyz se podivate do toho ceniku, tak on je pomérn¢ detailn€ rozpadnut az na uroveil ceny za
kocarky nebo déti. To, co je tam uvedeno v poznamce, tam neni uvazované, to rodinné jizdné, ale to
neznamena, ze by bylo. My jsme ten cenik udélali do urovné, ktera si myslime, Ze to ma jest¢ smysl
do takového detailu rozpadat. Samozrejmée ten detail mize byt mnohem vétsi. Predevsim, jak jsem
tikal, néjakd sezonnost anebo i v rdmcei dne né&jaké vytiZzeni nebo zlevnéni v rdmci nevytizenych cast.
Takze toto urcit¢ mozné je, predpoklada se to. Nemyslime si, Ze by ve finale rodinné vstupné, tak jak
jsme to i analyzovali, vyuzitelnost a cenové zvyhodnéni pro rodiny, néjakym zplisobem zisadné
zahybalo s tim business case. Jinymi slovy, ze by ndm to vyznamné ovlivnilo tu dobu navratnosti.
Kdyz se podivate tfeba, ja nevim, na rodinné vstupné v prazské ZOO, tak tam opravdu musi pfijit dva
dospéli a tfi déti, aby se to rodinné vstupné vyplatilo. Pfedpokladame, ze tady by to bylo koncipovano
podobné, takze velka vétSina téch uzivatell by stejné jela podle tohoto, a to procento téch skupin, které
by mohly jesté pfipadat v ivahu, uz jsme povazovali za zanedbatelné.

Ing. Starek

Ja ten dotaz tedy doplnim. Pfijde mi, Ze jste mi trochu utekl od té otazky. Ja smétuji k té tabulce,
kde je déno zdkladni rozdéleni. Kdy tam je, Ze na misté si tu jizdenku koupi 20 % cestujicich,
v e-shopu 70 %, a ti liberecti, ktefi budou mit ty podminky zvyhodnéné, tak tvoii pouze 10 %. Mné
ptijde, Ze to je takovy optimisticky pfedpoklad z hlediska toho ekonomického modelu, Ze jestlize tam
bude takhle zajimavé cenové zvyhodnéni, tak téch zvyhodnénych cestujicich bude vic, mozna vyrazné
vic, ale tim se o dost prodlouZzi navratnost.

Ing. gkapa

Pokud tam téch cestujicich v tom zvyhodnéném rezimu bude vic, to znamena, pokud bude vic
libereckych obcani, ktefi tu lanovku vyuziji, respektive vyuziji Castéji, protoze ta skupina téch
obyvatel je n¢jakym zplisobem limitovana absolutnim Cislem a my jsme vlastné vychéazeli z néjaké
uvahy, kolikrat v tomto rezimu si primérny LibereCan na ten Jestéd zajede, takZe z toho vychazely
tyto predpoklady, samoziejmé pokud podil na celkovém poctu téch navstévnikl této skupiny bude
vetsi, tak to bude zhorSovat ten business case, ale toto nenastane. Pokud tam pojede vic navstévniki
Vtom zvyhodnéném rezimu, to znamend v uvozovkach LibereCanil, neznamena to, Ze uz se tam
nevejdou ty navsStévnici, ktefi nejsou v tom zvyhodnéném rezimu. Ta kapacita té lanovky bude
mnohem vétsi a bude to spiSe o tom néjakym zplsobem systematicky vytézovat ty piky, to znamena,
aby tam fungoval n¢jaky rezervacni systém a aby opravdu, kdyz sem né€kdo pojede tieba z dalky, tak
aby mél jistotu, ze kdyz uz sem pojede tieba z Prahy, takze na ten konkrétni Cas se sem opravdu do té
lanovky dostane. Takze to, ze bude vic nav§tévnikd v tom zvyhodnéném rezimu, bude vyhoda pro ten
business case, pokud to nebude na ukor té€ch navstévniki, ktefi nejsou v tom zvyhodnéném rezimu
a tak by to mélo fungovat, protoze ta kapacita je dostatecna.

Mgr. Zidek

Ja bych si dovolil zareagovat na Ing. Starka. Téch 10 %, mn¢ to pfijde, Ze to Cislo je stejné moc
vysoké, protoze kdyz vychazime z toho, Ze jde o néjakych pll milionu lidi ro¢né, tak by to znamenalo,
ze kazdy druhy LibereCan jednou za rok pojede na Jestéd lanovkou. Ja se domnivam, Ze to se prosté
nestane. Ze 50 tis. Liberetanti kazdy rok prosté lanovkou na Jestéd nepojede. TakZe ja se naopak
domnivam, Ze to &islo je jeSté vyssi, nez realné bude. Ze tam bude vic téch rekreantil, navitévniki
Jestédu z té turistické strany.
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Ing. Zamecnik

To vypada, Ze to je posledni piispévek. Ja chci pod&kovat, Ing. Skapo vam i Ing. Dievény vam, za
dosavadni praci, kterou jste tomu vénovali. | pane Svobodo vam, ktery jste nemél ptilezitost vystoupit,
ale aspon jste si odnesli n&jaky dojem z dotazii kolegtl. Je tady protinavrh pana Milana Sira. J4 se ho
nyni pokusim formulovat, tak abychom o ném nechali fadn¢ hlasovat.

PhDr. Baxa
Ten rozpoctovy vyhled mi tedy asi neodpovite, jak se to dotkne investi¢niho vyhledu.

Ing. Zamecnik

Dobre, tak ja se jesté tedy pred tim ukoncenim diskuze zminim k tomu MHD, to byl myslim vas
dotaz, a k tomu stfednédobému vyhledu. Zaclenéni do MHD, to jsem rad, ze ¢tete nas volebni program
a ze ho znate, to je perfektni. Samoziejmé tady i Ing. Skapa zminil, Ze by to mohlo byt tieba soudasti.
Ta n¢jaka liberecka moznost by tieba mohla byt prostrednictvim ,,kdo ma litacku, ten ma moznost". Ja
jsem tady hovofil i o provozovateli, ze to mize byt i méstska spolecnost, takze ja ptipoustim a dokazu
si predstavit, Ze to tfeba bude Dopravni podnik mést Liberce a Jablonce nad Nisou, a. S. Nevim
samoziejmé, jak koali¢ni partnefi. MiZzou na to mit jiny ndzor. Takhle to uz i v minulosti byvalo a pak
se musime né¢jakym zpisobem shodnout. I o tom jsme dnes mluvili a ty vysledky jsme tady
komentovali. Takze MHD je pro mé jednou z moznosti. Tim vlastn¢ ja porad jsem ve smyslu naseho
volebniho programu. Co se tyce stfednédobého vyhledu, tak ted’ zpracovavame a kolegové z vedeni
mesta vi, Ze mame za sebou zhruba mésicni praci se sttednédobym vyhledem na urovni porady vedeni
a chtéli bychom v ¢ervnu schvalovat zde v zastupitelstvu stfednédoby vyhled. To znamena, to
usneseni, tak jak je formulovano, kdyz ho schvalime, tak vlastné mné tim davate ukol, Ze to madm
né&jakym zplsobem projednat a piinést sem na zastupitelstvo. Kdyz tam to usneseni nebude, tak ja to
prinesu stejné. Tak jenom, ze aspon takhle je to pro ty, ktefi to tfeba nemusi pfesné¢ védét,
srozumitelnéjsi, co se bude dit. Snad jsem odpovédél, PhDr. Baxo.

Bc. Kocumova

Ja jesté jenom k t¢ MHD. J4 si totiz velmi dobfe pamatuji, kdy se o tomto diskutovalo a bylo to
v dobé, kdy se vlastné fesilo, jak moc toto Liberacané chtéji nebo nechtéji. Bylo zde docela dost
internetovych a facebookovych diskuzi a spousta lidi byla nadSend, ze praveé za cenu jizdenky MHD,
by mohli jezdit na Jestéd. My jsme to tam potom rozporovali a vim, ze vy jste v jedné diskuzi psal, Ze
by to samoziejme asi uplné€ nevychazelo na kazdou jizdu, Ze by to bylo v cené klasického jizdného, ale
ze tieba jako bonus by to mél kazdy LibereCan jednou ro¢né, ze by mohl vyjet za cenu klasického
jizdného. Coz logicky, kdyz se podivdme tady na ty rozpocty, tak ta ¢astka je uz uplné¢ n€kde jinde,
nez to, ze by se Clovek za jednu jizdenku mohl napojit na lanovku na JeStéd a vyjet si tam.
A samoziejmé ve chvili, kdy by tato moznost byla, tak potom Sance, ze tam lidé budou jezdit za plné
jizdné, myslim si, ze za téch 25 K¢ by to asi vyuzilo mozna nejenom 50 tis., ale skoro 100 tis.
obyvatel, i kdyz odpocéteme ty, ktefi jsou pfili§ mladi anebo star$i. Ale zkratka to, na co jste hrali
u tohoto volebniho slibu a co jste poté obhajoval, ja se to pokusim i dohledat v n&jakych diskuzich,
protoze si to opravdu pamatuji velmi dobie, Ze uz ten Ustupek z toho, Ze by to bylo v ramci jedné
jizdenky, ,,vyjedu si z Filignerovy zastavky az na Jestéd", tak Ze byl, ne, tak bylo by to tfeba jednou
ro¢né jako bonus a ted’ uz je to posunuto zase do toho, Ze v ramci néjaké karty anebo ro¢niho jizdného
by tam byla Sance na slevu, ktera je ale uplné€ n¢€kde jinde, nez o které se mluvilo tehdy. Takze jsem
rada, ze jste rad, ze PhDr. Baxa znd vas program a doufam, Ze jste stejn€ rad, ze ja vas posloucham
a pamatuji si, co rikate.

Mgr. Solc

Ja véfim, ze jste vSichni radi, kdyZ se bavite o bodé H a my teprve stojime pfed bodem A. Ta
diskuze o tom budoucim provozovateli bude velmi naro¢nd. My jsme to shodou okolnosti v¢era jen
tak lehce méli v dozor¢i radé dopravniho podniku. Tady je potfeba si uvédomit, ze provozovani lanové
drahy se technologicky, lidmi miji s tim hlavnim byznysem dopravniho podniku poskytovat dopravni
obsluznost. Samotné zduvodnovani, pro¢ by méla byt lanovka v ramci dopravni obsluznosti
a vykazovat tu obrovskou ztratu z titulu provozovani MHD, v zasad¢ turistickou jizdenkou na JeStéd,
by byla velmi slozita. J4 si osobné¢ myslim, Ze by to nebylo spravné, protoze ty ndklady by se tim
padem socializovaly do vSech obyvatel mésta Liberec a myslim si, a z téch cisel to tady jasné vyplyva,
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ze ten turisticky highlight jako je Jestéd, kam bude vyjizdét vétsina turistt, by nemél byt zahrnut do
MHD, protoze potom by vlastné vyletovani turisti z celé republiky a i z blizkého i z vdaleného
zahrani¢i v zéasad¢ platil daiiovy poplatnik s trvalym pobytem v Liberci. TakZe ja nejsem zastancem
toho, aby to provozoval dopravni podnik z mnoha provoznich divodu a kolegové z rady mésta to o mé
veédi. I to samotné rozictovani by bylo nesmirné slozité a ptineslo by vice $kody nez uzitku. Myslim
si, ze 1 s ohledem na dan z ptidané hodnoty v hospodaiské ¢innosti je lepsi, aby to byla Cista méstska
spolecnost, kde to bude vSechno jasné, cCitelné, dohledatelné, auditovatelné, nez se to pokouset
naroubovat do dopravniho podniku. To by skute¢né nic dobrého nepfineslo. Takze j4 se omlouvam, Ze
vam tu humornou diskuzi, kdy jak je kdo rad, trosku rozbijim, protoze ja si nemyslim, Ze by bylo
dobré to v dopravnim podniku mit. Ale vratim se zpatky na zaCatek. Dnes stojime pfed bodem A,
vybereme variantu, bude se dlouze projektovat, ovéfovat rizné studie a vlivy stavby na Zivotni
prostfedi, a o tom, jak se to bude provozovat, si popovidime nekdy v roce 2027 a budeme asi brat
V potaz vSechny varianty.

Zamecnik
Ptesné tak. Tato diskuze mize byt opravdu az v tomto obdobi. J4 si zase naopak, na rozdil od
Magr. Solce, dokazu predstavit to zapojeni do MHD napiiklad formou, Ze to bude jind tarifni zéna.

Jestéd bude jina tarifni zona, kterd bude mit jiny cenik, takZe by to §lo. Mlze to byt specialni tarifni
zona, ktera nebude za 28 K¢ jako jizdenka az na Jestéd, ale za jiné prostiedky.

prof. Sedlbauer

Z historické zkuSenosti bych rad osvétlil svoje hlasovani, aby pak nebylo za par let
dezinterpretovano. Pokud ted’ budu hlasovat pro, tak budu hlasovat pro to, aby lanovka na Jestéd byla
obnovena, ale ne proto, aby byla obnovena v téch ptredkladanych parametrech, které jsou podle mé
nevstficné vi¢i navstévnikim i vici obyvatelim Liberce, nebo alespoini, tak to Upln€é nevidim.
A hlavné jsou ekonomicky nerealistické. Mam za to, ze budeme muset jesté velmi peclive premyslet
nad tim, jak to zrealizovat, a tohle hlasovani by nemélo byt brano jako bianco sek, ze ten projekt od
zacatku ve formatu, ktery se bude teprve vyvijet, tady vSichni podporujeme. To, co myslim, Ze je néco,
na ¢em se muzeme shodnout, je, Ze chceme, aby tam ta lanovka existovala. Tak tohle pojd'me udélat
dnes, ale o vsech téch dalsich vécech se musime jest¢ velmi diikladné bavit, protoze tam jest¢ nevidim
dobra feseni.

Ing. Zamecnik
Mam brat, prof. Sedlbauere, tedy vas navrh jako protinavrh?

prof. Sedlbauer

Ne, neni to zadny protindvrh, jenom vysvétluji to, Ze to hlasovani, které ted” provedu, bude mit
tento vyznam, nikoliv bianco Sek. Aby to pak specialné vami, pane primatore, nebylo za nékolik let
pouzito: ,,Ale vy jste tady preci odhlasovali postaveni lanovky za miliardu."

Mgr. Zidek

Ja bych chtél poprosit, pane primatore, ja jsem rad za to, ze je vybrana tato varianta. Ja tuto
variantu podporuji. Podle mé je to n€jakym zplsobem urcitd inovatorska véc, kterda mize rozhodné
piitahnout ty dal$i turisty na ten kopec. Ale jenom bych chtél poprosit, jestli by s ohledem na tu
ekonomiku bylo mozné n¢jakym zplisobem vstoupit do jednani jesté s dalsimi kliCovymi hraci. Mam
na mysli kraj, mam na mysli radiokomunikace, kterym patii Jestéd, protoze tam by rozhodné tyto dva
subjekty urcité mély zajem o to né¢jakym zplisobem se na tom spolupodilet, a pro nés by to znamenalo
prinejmensim alespon mens$i finan¢ni zatéZz rozpoctu pfi tom budovani té lanovky a zaroven by to
urcité vyvinulo i ur€ity tlak tfeba na ty radiokomunikace, které chystaji rekonstrukci Jestédu, ktera je
zminéna 1 v tom materialu, coz zase o néjaké 2—3 roky prodlouZi tu navratnost toho projektu. Protoze
kdyz se bude Jestéd rekonstruovat, musi se pocitat s tim, Ze ta navstévnost toho kopce i ze strany
turistll nebude takova, takze by se ty véci mély sladit a to by i ten ptipadny krok toho, Ze by tam u toho
ty radiokomunikace byly v tom projektu, tak by to, si myslim, bylo pozitivni. A myslim si, ze ty
smluvni podminky jdou urcité nastavit vyhodné pro mésto a ta ekonomicka zatéZ by pro nas mohla byt
treba tfetinova.
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Bc. Kocumova

Ja jenom jeSt€ objasnim svoje hlasovani. Tento bod nepodpofim. Neni to proto, Ze bych
nesouhlasila s tim, jaka varianta byla vybrana a s tim, Ze by lanova draha na Jestéd méla byt obnovena,
ale nicméng je tam tolik nejasnych bodu a tolik véci, kde nas odpovédi neuspokojily, nebo alespon me.
Tak vzhledem k tomu, jak Casto tady slySime u véci, které vime, ze byly Gpln€ jinak rozhodovany
a hlasovany, kdyz se hlasovalo o néjakém zameéru, a vy to jednoznacné a dlouhodobé pouzivate jako
protiargument, Ze v né€em jenom pokracujete, tak uz presné vim, ze ve chvili, kdy bych zvedla ruku
tady pro tento zamér a potom jsme chtéli tfeba rozporovat zptisob financovani a podobn€ nebo zptisob
provozovani, tak byste fekl, ze uz jsme to jednou schvalili a ze se akorat pokracuje v rozjetém vlaku.
TakZze z tohoto dlvodu i presto, ze tam mam nékteré dil¢i souhlasy, tak celkové tento bod podpofit
nemohu.

Ing. arch. Jand’ourek

J4 jako predkladatel materialu si dovolim navrhnout, abychom hlasovali po ¢éstech. To znamena,
abychom hlasovali ,,schvaluje, bere na védomi, schvaluje variantu ¢. 1 a schvaluje variantu ¢. 2",
kazdy bod zvlast'.

Ing. Zamecnik

Dobrte. Tim se to alespon, kdyz to celkové n€kdo nechce schvalit, mize schvalit jednotlivé po
&astech. Prvni, o ¢em necham hlasovat, je tedy 0 protinavrhu Milana Sira, a to bude ta jednitka:
"Schvaluje obnoveni provozu lanové drahy Horni Hanychov—Jestéd ve varianté kratka trasa s jednou
kabinou typu tramvaj na dvou lanech." Je to tak v poradku, pane kolego?

M. Sir
Ano.
Ing. Zamecnik

Takze nechavam hlasovat o tom, opakuji: ,,Obnoveni provozu lanové drahy
Horni Hanychov—Jestéd ve varianté kratka trasa, neboli ptivodni, s jednou kabinou typu tramvaj na
dvou lanech." Prosim, kdo je pro tento dil¢i navrh usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?

Hlasovani ¢& 25 o protindvrhu usneseni M. Sira — pro — 3, proti — 10, zdrfel se — 20, ndvrh
nebyl prijat.

Ing. Zamecnik

Bohuzel, pane kolego Sire, va3 névrh neprosel. Nyni na piani predkladatele necham hlasovat po
castech navrhu usneseni. Prvni ¢ast navrhu usneseni a prvni hlasovani: ,,Zastupitelstvo mesta po
projednani bere na védomi studii proveditelnosti zpracovanou projekéni kancelafi SIAL architekti,
inzenyfi, S. r. 0., @ ekonomickou analyzu podnikatelského zdméru na obnoveni a provozovani lanové
drahy Horni Hanychov—Jestéd zpracovanou firmou Moore Advisory CZ, s. 1. 0., dle piilohy ¢. 1 —
ekonomicka analyza. Tak hlasujeme o tomto dil¢im navrhu usneseni. Kdo je pro?

Hlasovani ¢. 26 oddélené hlasovani o ndavrhu usneseni v casti ""bere na védomi'" — pro — 31,
proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.
Ing. Zamecnik

Druha c¢ast: ,,Schvaluje obnoveni provozu lanové drahy Horni Hanychov-Jestéd ve varianté
prodlouZena trasa s jednou kabinou typu tramvaj na dvou lanech." Takze jenom o tomto dil¢im navrhu
usneseni. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?

Hlasovani ¢ 28 oddélené hlasovdni o ndvrhu usneseni v ¢asti *'1. schvaluje™ — pro — 29,
proti — 2, zdrZel se — 1, ndavrh byl p¥ijat.

Ing. Zamecnik

Dalsi ¢ast: ,,Zastupitelstvo schvaluje zamér zaradit realizaci projektu obnoveni provozu lanové
drahy na Jestéd ve varianté prodlouzena trasa s jednou kabinou typu tramvaj na dvou lanech do
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sttednédobého rozpoctového vyhledu." Prosim hlasujme o této ¢asti navrhu usneseni. Kdo je pro? Kdo
je proti? Kdo se zdrzel?

Hlasovani ¢ 29 oddélené hlasovani o ndvrhu usneseni v ¢asti ''2. schvaluje™ — pro — 24,
proti — 1, zdrZel se — 7, navrh byl p¥ijat.

Ing. Zamecnik

Zastupitelstvo mésta po projednani uklada Ing. arch. Jand’ourkovi ptipravit zadavaci dokumentaci
pro vybér dodavatele stavby formou Design & Build, to jest ,,navrhni a postav". Termin 12. 2. 2025, to
znamena, ze ma na to zhruba 10 mésict. Prosim, kdo je pro tento dil¢i navrh usneseni? Kdo je proti?
Kdo se zdrzel?

Hlasovani ¢. 30 oddélené hlasovani o navrhu usneseni v Casti "1 uklada' — pro — 29,
proti — 0, zdrZel se — 3, navrh byl p¥ijat.

Ing. Zamecnik

Posledni ¢ast usneseni: ,,Zastupitelstvo mésta po projednani uklada mné, Ing. Zadmecnikovi, zatadit
financovani projektu obnoveni provozu lanové drahy Hornich Hanychov—Jestéd, typ tramvaj na dvou
lanech, do stfednédobého rozpoctového vyhledu." Kdo je pro tento dil¢i navrh usneseni? Kdo je proti?
Kdo se zdrzel?

Hlasovani ¢. 31 oddélené hlasovani o navrhu usneseni v Casti "2 uklada' — pro — 24,
proti — 0, zdrZel se — 7, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 85/2024

K bodu ¢. 24
Aktualizace Zasad

Pribéh projednavani bodu:
Ing. arch. Jand’ourek

Ja jenom velmi kratce popisi, at’ nezdrzuji. Aktualizace zasad pfichdzi po schvaleni dokumentu
Zasady spoluprace s developery, ktery byl pfijat priblizné pred dvéma lety. Ta aktualizace vychazi
Z toho, ze byl schvalen novy Gizemni plan, to znamena, musely se aktualizovat n¢které formalni véci
diky tzemnimu planu. Zaroven jsme do aktualizace zahrnuli i poznatky praxe, ktera tady dva roky na
statutarnim meést¢ Liberec probihala, to znamena, jsou tady né&jaké vysledky praxe. Dale jsou do toho
zahrnuty pfipominky pracovni skupiny, podrobné vyrovnani. Vypotadani s piipominkami je soucasti
materialu. Dalsi véci, které ta aktualizace obsahuje, je to vyraznéjsi zpfesnéni vypoctu pravé hrubych
podlaznich ploch zameéru, nastaveni ceny pro jednotlivé kategorie z hlediska cenotvorby a dale je to
zatazeni 1 dokumenti modrozelena infrastruktura a vibec adaptacni opatieni a slevy na adaptacni
opatieni, kdyz se staly soucasti zasad. To znamend lepsi vypocet, podle mého daleko objektivnéjsi
vypocet, pravé u uskutecnénych adaptacnich opatieni. Je to propojené s adaptacni strategii, ktera
pocitala zat€z pravé nékterych méfitelnych hodnot v ramci této adaptacni strategie, a promitly se prave
v tomto dokumentu.

Ing. Hoza

Ja jenom zopakuji, Ze stanovisko vyboru pro uzemni planovani a dopravu bylo k tomuto bodu
doporucujici.
Mgr. Vozak, advokat, KODAP legal, s. r. o.

Vazené damy, vazeni panové, budu maximalné strué¢ny. M¢l jsem ptipravenou kratkou prezentaci,
ale asi neni potieba ji zde zminovat. Pan naméstek uz zde viceméné hovoril v globalu o tom, co se
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v ramci aktualizace Zasad spoluprace s developery nachystalo. Jen pro kontext Zasady spoluprace
S developery uz v Liberci funguji vice nez dva roky. Ta aktualizace mifila na tfi hlavni témata.
N¢jakym zptisobem se zjednodusoval a zptehlednoval text a to, jak Zasady vypadaji. To si myslim, Ze
se velmi dobfe podatilo a dnes by ta aktualizace méla byt uzivatelsky privétivejsi, jednodussi pro cteni
i orientaci. Co se ty¢e véenych zmén, zde jsme museli reagovat jak na novy tizemni plan, tak také
néjakym zplisobem racionalizovalo rozdéleni u zmén uzemniho planu, které podléhaji Zasadam a které
nepodléhaji. Ud¢laly se zde nckteré¢ vstiicné kroky vici stavitelim drobnych rodinnych domki
a mensich staveb. Tolik asi uplné jednoduse k tém vécnym zménam. A co se tyce vnitfniho procesu,
tak zde po zkuSenostech s tim, jak Zasady fungovaly, tak v ramci spoluprace odboru dopravnich
staveb, pod ktery ta komunikace s developery dnes padé, a odboru izemniho plénovani, se vymyslel
né&jaky novy zpiisob toho, jak by méla fungovat komunikace s developery a také prichod Zasad
a schvalovani téch smluv magistratem.

Ing. Zamecnik

Smérem k Zasadam spoluprace s developery tedy nejsou zadné dotazy. Necham hlasovat
0 navrzeném usneseni. Prosim, kdo je pro piijeti navrhu usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?

Hlasovani & 32 — pro — 32, proti — 0, zdrZel se — 2, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 86/2024

K bodu ¢. 18

Opatieni obecné povahy, kterym se stanovuje mistni koeficient pro vymezené
nemovité véci u dané z nemovitych véci

Pribéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Predkladatelem jsem ja a je to opatieni obecné povahy, kterym se stanovuje mistni koeficient pro
vymezené nemovité véci a dan€ z nemovitych véci. My jsme zhruba pied tfi ¢tvrté rokem, jestli dobie
pocitam, bylo to v zafi, se pokouseli na zastupitelstvu projednat obecné zavaznou vyhlasku, ktera by
upravila koeficient dan¢ z nemovitosti tak, ze n€které vybrané lokality by se vice podilely na vybrané
dani z nemovitosti a ta daft by potom byla nasledné pouzivana napiiklad zejména na uhradu naklada
na obnovu silni¢ni sit€, mostii. Podobné byly ty lokality tehdy vybrany tak, Ze generuji zatéz zejména
nakladnimi automobily, Ze to jsou primyslové oblasti nebo obchodné primyslové oblasti. Tehdy jsme
nakonec ten material stahli z jednani, protoze nemél podporu celé koalice. V tuto chvili, tedy po
zmeén¢ konsolida¢niho balicku, vyplynulo, Ze paklize mdme smétovat ke stejnému cili, tak musime
u téchto lokalit jit jinou cestou a to opatfenim obecné povahy. Protoze zkuSenost s opatfenim obecné
povahy ma zejména odbor izemniho planovani a pan naméstek Lenert, tak jsem ho pozadal, jestli by
se ujal této, dejme tomu, technické Casti. Takze bych ho ted’ poprosil, aby vysvétlil, jakym zptisobem
tedy k tomu technicky pfistoupili, a ja bych se pak vyjadiil ptipadné k té finan¢ni strance celé té akce.

A. Lenert

Tak k té technické strance, ja to zkusim okomentovat tak, ze je to vlastné udélano na zakladé
platného uzemniho planu, ktery uz dva roky plati. Soudni spory uz jsou dofeSeny z 90 %. Ty, které
bézi, se netykaji vymezeni téchto ploch, tim padem bereme, Ze uzemni plan je jakysi konsenzus
vV uzemi a dohoda v Gzemi, kde vlastn€ ty plochy jsou stanoveny. Proto jsme se rozhodli, Ze to bude
stanoveno pro plochy podle uzemniho planu VL a OK, kde se pravé piedpokladd zvySena zatéz
dopravy. Z tohoto diivodu byly vytipovany pozemky, které mate v grafické priloze a protoze spravce
dan¢ potfebuje vyjmenovat konkrétni pozemky a nelze vyjmenovavat jenom ¢asti pozemkd, tak jsou
tam zahrnuty pozemky, které vice jak z 50 % zasahuji do té plochy VL nebo OK. Proto tam vznikaji
nekteré ostrovy, které v té grafické casti muzete vidét, ale bereme to, Ze to je prosté néjaky
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demokraticky postup, ze vétSina je v té ploSe zahrnuta. Pokud neni, tak ten koeficient se na to
nevztahuje. V piipadé, Ze by k tomu byly n&jaké dotazy, samoziejme je rad zodpovim.

Ing. Zamecnik
Jestli jeste, pane kolego Lenerte, mtizete k tém termintim a k tomu, co bude nasledovat?

A. Lenert

Pokud dnes zastupitelstvo tento zdmér schvali, probéhne takzvané vetejné projednani pisemnou
formou, kde vSichni k tomu budou moci zaslat namitky a pfipominky.

Technicka prestavka.

Ing. Zamecnik

V tuto chvili opatfeni obecné povahy nahrazuje obecné zavaznou vyhlasku, kterou uz nemizeme
podle novych zdkonil upravit mistni koeficient pro vybrané lokality. Ted’ to lze pouze opatfenim
obecné povahy a jeho schvaleni musi byt zastupitelstvem dnes a potom podruhé do 30. 6. 2024.

Mgr. Felcman

Ja k tomu mam takovou metodickou vytku. Chapu, ze to je n€jaky posun spravnym smérem, to
ur¢ité umim pozitivné ohodnotit. Chapu tu myslenku, Ze je tady snaha zdanit arealy, které generuji
vys§i zatéz. Ta vychozi myslenka je rozhodné spravna, ale A. Lenert asi tusi, co feknu. Ze to, Ze jste
pouzili jako ten kli¢ovy podklad tizemni plan, prosté potom vykazuje urcité chyby, protoze my jako
kolegové z oboru vime, ze izemni plan neni néco, co opisuje stav Gizemi, ale mnohdy je to prosté
regulace do budoucna. To znamen4, ze nékteré aredly, které jsou zahrnuté do urcitého typu ploch, tak
jim uplné neodpovidaji a je to spi§ regulace do budoucna, kam by se mély vyvijet. Vystupem této
metody jsou pak urCité nedorazy a jeden z nejviditelnéjSich nedorazii je pravé tieba ten areal
v Harcovg, areal spolecnosti SYNER, s. r. 0., ktery bezpochyby generuje tu vyssi zaté€z, protoze tam se
prave tézsi nakladni vozy. JenomzZe v izemnim planu je zahrnuty do ploch smiSenych centralnich. Tim
padem se na néj ta zvySena dan z nemovitosti neuplatni. Jesté pied tfemi tydny bychom to mohli
komentovat, Ze to je jakysi nedoraz dany tim, Ze jste si chtéli tu praci ulehcit pravé pouzitim podkladu,
ktery se zrovna nabizel. Po tom policejnim zasahu je velmi slozité tyto nedorazy pfijmout. Pro nas je
velmi tisnivé ted’ hlasovat pro material, ktery generuje pravé tuto chybu. A pfitom se nabizeji i jiné
metody. Napadd mé hned na prvni dobrou, kdybychom tieba na tom mohli spolupracovat, existuje
CORINE Land Cover, ktery opravdu opisuje ten stav uzemi a je tam kategorie Gizemi pramyslové nebo
obchodni zoény. Je to podklad vychazejici ze snimkovani a ze struktury té zastavby automatizované
které by se podle m¢ daly dé€lat lip, ale nevidime tam tu snahu ty véci dé€lat lip a v tuto chvili uz se
vzdycky budeme muset jenom dohadovat. Je to jenom néjaka vase nedostacivost anebo je tam zdmér?
Protoze ten tlak ze strany vyznamnych a mocnych stavebnich spole¢nosti na fungovani radnice je tady
v tuto chvili vice nez doloZeny.

Ing. Zamecnik

My jsme se opravdu rozhodli jit podle izemniho planu, aby to bylo co mozna nejobjektivnéjsi,
protoze to je véc, ktera byla uz projednana zastupitelstvem. Dokonce uzemni plan byl tehdy schvaleny
uplné vSemi hlasy, takze jsme povazovali, Ze to bude cesta, ktera pro nas bude nejsrozumitelngjsi.
Vsechno dal$i mtze plodit varianty, alternativy a podobné a nakonec bychom se neshodli tfeba vitbec
na nicem.

A. Lenert

Ja to beru jako né&jaky tvodni vystiel, kde to ted’ cela republika zkousi tim opatienim obecné
povahy. My jsme opravdu sahli po nejjednodussim a projednaném kli¢i, ktery je néjakym zplisobem
zavazny, projednany a samoziejmé nevyluCujeme to, ze do budoucna to opatfeni obecné povahy,
stejné jako se méni uzemni plan, bude dopliovano a aktualizovano. My se toho nebojime, neni to tak,
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ze dnes nebo v Cervnu to vydame a kon¢ime. Opravdu se budeme zamyslet nad pfidavanim dalSich
ploch nebo aktualizaci téch ploch, ale vzali jsme opravdu to, co dnes bereme jako projednany a vlastné
platny dokument.

Mgr. Marek

J4 jenom zase splnim povinnost pfedsedajiciho finan¢niho vyboru. Tento bod byl vyborem
doporucen, tak jak byl ptedlozen.

Megr. Zidek

Ja bych se chtél jenom zeptat, co nastane ve chvili, kdy se tyto zony ud€laji. Jsou tam vyjmenovana
ta parcelni ¢isla, a nékdo pfijde s tim, Ze by tfeba sloucil ty pozemky, aby ziskal jiné parcelni ¢islo.
Jestli se to da né&jak eliminovat, nebo ne.

A. Lenert

Vychéazime z toho, Ze samoziejmé katastr je zivy dokument. Toto samoziejmé miize nastat, proto
jsem tady mluvil o aktualizaci, ale zase pro to slu¢ovani musi byt né&jaky divod, stejné jako pro
rozdélovani pozemku. My jsme to feSili na financnim vyboru. Dneska uz ty katastry prochazeji
né&jakou revizi, kde vlastné ty pozemky byly poslucovany, takze v&fim v to, Ze na to budeme umeét
reagovat, ale samozfejmeé miiZze nastat tato véc, to nejde vyloucit. Je to zivy dokument, stejné jako se
V izemnim planu stavalo, ze nékdo postavil podle starého tzemniho planu, byl zastavitelny a uzemni
plan byl v zeleni a pak na to doplatil. Je to zivy dokument a nejde udélat stavebni uzavéra a nejde ani
zakazat déleni a scelovani pozemku. Bohuzel budeme muset reagovat vzdycky aktualizaci.

Ing. Hoza

Ja bych chtél jenom podotknout, Ze v nasem volebnim programu jsme méli nezvySovani dané
Z nemovitosti, tak podle toho bude vypadat i nase hlasovani.

Mgr. Felcman

Ja se tedy jenom doptam. To opravdu znamena, ze kdyz né€kdo slouci pozemky, které jsou
vyjmenované v té€ vyrokové Casti opatieni obecné povahy, tak z toho rezimu vypadne? Kdyz ten
material ma grafickou pfilohu, tak ta graficka ptiloha neni prvni urcujici?

A. Lenert

J& na to zareaguji tak, Ze je to pro vSechny nové. Doufam, Ze spravce dan¢ bude umét to vymezeni
brat také. Doufame v to, ale ted’ to tady nechci fikat, protoze vim, jak finan¢ni ufady funguji a pokud
nemaji pfesné vyjmenované parcely, tak jsou v tom troSku neohebné a myslim, Ze i pro n¢ to bude
nové. Doufam, Ze to vymezeni, tak jak vy fikate, bude fungovat také, ale chceme si to ovéfit
a uvidime. Je to prvni rok, nikdo tu zkuSenost nema, spadlo to na vSechny obce. Koukali jsme na
Usti nad Labem, které uZ to ma vydané, Chrastava to projednava. Koukali jsme i na jiné obce a jdou
stejnou metodou, takze jdeme tak, jak jde cela republika. Myslim, ze se to zkousi vSude a uvidime,
pfipadné na to zareagujeme.

Ing. Zamecnik

To je posledni piispévek do diskuze. Nechdm hlasovat o navrzeném usneseni. Zadna alternativa
nebo protinavrh nepadl, tak pivodni navrh usneseni. Kdo je pro? Kdo je proti,? Kdo se zdrzel?

Hlasovani & 33 — pro — 32, proti — 3, zdriel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni & 79/2024
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K bodu ¢. 19

Vydani zmény Z1 A tzemniho plinu Liberec
Prabéh projednavani bodu:

Ing. Hoza

Stanovisko vyboru pro planovani tizemi a dopravu k bodim ¢. 19, 20, 21 a 21/1 je doporucujici
a jednomyslné.

Ing. Zamecnik

Hlasujeme k bodu ¢. 19. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovani & 34 — pro — 35, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.
Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 80/2024

K bodu ¢. 20
Vydani zmény Z1_H uzemniho planu Liberec
Prbéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik
Jestli se nikdo nehlési do diskuze, necham hlasovat. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovani & 35 — pro — 35, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 81/2024

K bodu ¢. 21

Vydani zmény Z5 uzemniho planu Liberec
Prbéh projednavani bodu:

Mgr. Felcman

To je dalsi bod, kde se nam pékné promita ta aktualni kauza. Jenom to ukazuje na to, ze to opravdu
nebyla mali¢kost. Bavime se ted’ o zméné€ tizemniho planu, ktera se tyka obytného souboru na sidlisti
Kunraticka. V zasadé ta zména je technického charakteru. Je to o tom, Ze se regulativy upravuji podle
projednané uzemni studie, ale v té€ souvislosti musim zminit jednu véc. Podivejte se, jak to vypada
v tuhle chvili v lokalité sidlist¢ Kunraticka. Jezdi tam bagry a zacina se tam stavét. Podivejte se, jak to
vypada na Papirovém namésti, kde ty méstské pozemky mély tplné stejny startovaci bod, protoze ta
sména probéhla v jeden Cas. Je tam parkovisté. V situaci, kdy mladi lidé nemaji na vlastni bydleni,
tady mame stav, kdy je mésto vyuziva pro parkovani a ponechava prostor soukromému developerovi,
aby stavél exkluzivné v Liberci de facto jenom on a mohl podle toho nasadit cenu, pfestoze pomérné
krvavé sménilo svoje pozemky za pozemky, které mély byt urcené pro méstské bydleni. Povazuji to za
jeden z vystupl selhani té nefunkéni radnice, ktera pod vlivem mistnich podnikateld brzdila nékteré
svoje aktivity. Papirové namésti mélo schvalenou architektonickou soutéz pred volbami 2022, a vy uz
se de facto druhy rok patlate s izemni studii, ktera méla jenom naprosto jednoduse preklopit vysledky
z té architektonické soutéze do formy uzemni studie. Je to jednoduchy formalni krok, se kterym vy se
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patlate dva roky. Nehledé na to, Ze jste klidn¢ paralelné na té Lucemburské ulici, na téch méstskych
pozemcich, uz mohli projektovat ty méstské byty, které by pravé tém cenam soukromych developeri
konkurovaly a snizovaly cenu bydleni na celém uzemi mésta. Ned¢late to. Mohli jste projektovat
paralelné, protoze tu studii pofizuje mésto, takze tu regulaci v té studii mohlo snadno pfizpisobit tomu
svému projektu. VSechno je tady zabrzdéné a viibec nemame Zadnou divéru v to, ze je to néjaky vas
strategicky zamér ted’ to na chvili odlozit. V tuhle chvili to piSe jediny piibéh. Chranite zajmy
soukromych developer, aby mohli prodavat své byty draze. Zdrazujete bydleni vSem lidem v Liberci,
zdrazujete bydleni mladym lidem, ktefi se tady nemtzou usadit, prchaji z mésta, kupuji si misto toho
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méstského bydleni. Hlavné, ze jsme tady slavné projednévali tak ohromnou sménu pozemkd.

A. Lenert

Tak j& zareaguji po té odborné strance. My takhle v izemnim plénu postupujeme vsude, kde projde
studie, tak pokud je z toho nutnd zména uzemniho planu, tak ji pofizujeme. Tady to pofizeni zmény
trvalo podle mé tak minimaln¢€ rok. Navic je tam ten jednotny standard, ktery je potfeba pro vydavani
vSech zmén uzemniho planu, protoZe to nafizuje zakon. A jeSté pozndmka, proc trva déle projednani
studie na Papirovém nameésti, je také ta, Ze oproti pozemkim v lokalit¢ Kunratickd, kde byl v prubehu
jeden az dva majitelé, tak na Papirovém namésti je té€ch vlastnikli mnoho. Také vime, ze jsme tam
hrali o soudni spor se Spanély, ktery jsme zatim v prvni fazi vyhrali. J4 tady konstatuji, Ze to
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vlozeni studie do evidence izemné planovaci ¢innosti.

Ing. arch. Jand’ourek

Ja jenom velmi kratce k Papirovému namésti. Studie byla odevzdana v Cistopisu po veskerych
nalezitostech, to znamena, ted’ ¢ekdme na schvaleni té studie. J4 mizu jenom potvrdit, Ze to Gizemi je
vSemi vlastniky, ktefi se nam ptihlasili, téch bylo pomérné dost. To se ndm doufam dafi vyporadat
vubec z hlediska dohody v tom tizemi. A ohledné projektovani, ja si upln€ nejsem jisty, jestli po tom,
co jesté neni schvalena studie, myslim si, v té podob¢ té regulace, miizeme zacit projektovat. Ano,
studie nam umoznila zrychlit ten proces projektovani, protoze jsme se dostali v ramci faze na Groven,
kterou nemusime délat znovu od nuly, to znamend, jsme na né&jaké urovni, ze bychom mohli zadat
naslednou dokumentaci slouc¢enou ke stavebnimu nebo tizemnimu stavebnimu fizeni, protoze tu studii
mame pomérn¢ dobfe vyregulovanou. To znamena, nic ndm po schvaleni studie nebude branit zahajit
intenzivné proces schvalovani a pfipravy projektu bydleni pravé na Papirovém namésti v rozsahu
platné legislativy, kterda bude platit. Takze to bude vlastné pfiprava jednostupiiové dokumentace
V podob¢ zaméru.

Mgr. Felcman

No to je pravé ono. M¢ mrzi, Ing. arch. Jand’ourku, ze vyuzivate svoji odbornost pro to, abyste tady
prezentoval hodné zavadgjici informace. Vite, ze jste po té sméné pozemku ,,Kunratickd — SYNER*
touzili, protoze na tom Papirovém nameésti budete mit uceleny blok kolem Lucemburské ulice. Tam se
s nikym nemusite bavit. To je prosté uceleny blok méstskych pozemki, kde jste samoziejmé mohli uz
v tuto chvili projektovat dim, i kdyz ta studie neni schvalena. Nikdo projektantovi piece nevezme
tuzku z ruky kvili tomu, Ze uUzemni studie neni schvalend. Vy jste mohli s naprostou jistotou
projektovat diim, ktery bude odpovidat regulaci toho bloku a tu regulaci toho bloku neni viibec potieba
prizptisobovat tomu, Ze projednavate konflikt kolem $panélského domu na druhé strané Papirového
namesti, pane Lenerte. Vy pofizujete izemni studii. Nevim, pro¢ vam to trva tak dlouho, vSechno jde
délat rychleji. Zvlast’ kdyz mate tak kvalitni a velmi draze zaplaceny podklad, vystup z mezinarodni
architektonické soutéze, ale budiz. Ale to Ze se paralelné mohly pfipravovat ty bytovky na méstském
bloku, to prost¢ nemuzete popiit a troSku mé mrzi, Zze se tady vlastné snazite uplné kroutit néjaké
radoby procesni zadrhele, ale neni to tak. Vy jste mohli zadat projektantovi projektovat bytovky na
Lucemburské ulici. Neudé€lali jste to a my to v tuto chvili nemtiZeme interpretovat jinak, nez ze prosté
chranite zajmy soukromych developerti, aby mohli v Liberci prodavat drahé byty. Nemame od vas
dostatek argumentti, ze vase politika tomuto zadani neodpovida.
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Ing. Zamecnik

Ja si tady dovolim opét vyvratit pokiivené informace od Mgr. Felcmana. Ja kdyz jsem pfiSel v roce
2018 do kancelafe, tak tam jednim z dokumentl, ktery jsem tam mél nekde na stole, bylo
memorandum podepsané Mgr. Korytatem a zastupcem firmy SYNER, s. r. 0., o tom, Ze spolecn¢ se
budou stavét byty. To znamena, mésto Liberec mélo podnikat spolecné s firmou SYNER, s. r. 0. Tohle
byl tedy vysledek politiky Zmény pro Liberec. J4 jsem sam usoudil, Ze to neni dobry pldn podnikat
s firmou SYNER, s. r. 0. Ja jsem to tak nechtél. To znamena, ja jsem zastupcim SYNER, s. r. o., fekl,
tak jak to slySite, Ze si chceme stavét byty sami, ne s nimi. Povazoval jsem to dokonce i za mozné
budouci porusSeni tfeba zakona o zadavani vetejnych zakdzek, protoze jsem si nedokézal predstavit, jak
bychom my vlozili pozemky a né¢kdo by nam dodaval uz predem bez vyb&ru uchazece bez stavebni
firmy. Takze jsem v tom vztahu nechtél pokraCovat. Vy tady fikate naopak, Zze jsem v tom m¢l
pokra¢ovat po tom viem, co jste tady dneska fikali. Prof. Sedlbauer kyve hlavou, Ze ano. To znamena,
vy jste chteli pokracovat s firmou SYNER, s. r. 0., ve stavéni bytl. Ja fikam, Ze ne. Ja jsem necht¢l. Ja
jsem chtél, aby se zacalo hybat s Papirovym naméstim, aby tam mésto vstoupilo jako hlavni drzitel
pozemku, protoze to je tak slozité tizemi, které by se dodnes nevyfeSilo. A to se povedlo. Takze
i Z tohoto duvodu to povazuji za spravny krok. Takze prosim, nemat'te tady ty zastupitele, ktefi tady
tteba nebyli v minulém nebo predminulém obdobi a fikejte jim celou pravdu, protoZe to o memorandu
jste zamlceli.

Mgr. Felcman

Myslim si, Ze uz hodné vatite z vody, pane primatore. Tak odzadu, ano. Pfed chvili A. Lenert
vysvétloval, pro¢ trva izemni studie na Papirovém namésti, tak dlouho, protoze tam je hodné majiteld.
Tak asi ten vstup mésta nebyl tedy Upln¢ rozhodujici Cinitel, aby se tam ud¢lala Gizemni studie.
Uzemni studie se d4 udélat i tam, kde je hodné majitelf. Stejné to ted’ na tom Papirovém namésti tak
délate, takze tahle konstrukce vam upln€ nesedi. A hlavné to, na co jste odkazoval, ze tady bylo
memorandum podepsané Mgr. Korytafem s firmou SYNER, s. r. 0., no jasng, tam méla spolecnost
SYNER, s. r. 0., dvé tfetiny té rozvojové plochy, jednu tietinu mélo mesto a je to Gplné normalni
bézny postup, kdy mésto s developerem spolupracuje na vystavbe spolecného bytového projektu s tim,
7e mésto tam potom bude mit zhruba néjakou tu tfetinu bytd. Takhle se stavi byty a ano, mozna, Ze se
vlastné ukazuje, ze ten postup by byl mnohem efektivnéjsi, protoze v lokalit¢é Kunraticka, pane
primatore, uz ted’ jezdi bagry. Na Papirovém namésti jste ude€lal uz asi 15. parkovisté v centru meésta
za svého vladnuti od roku 2018. Takze k tomu dospél ten vas velky koncepéni plan spojeny s tou
sménou pozemka.

Ing. Zamecnik

To parkovisté je pouze docasnd véc, aby se vyuzila plocha a umoznilo se odstavit pfes noc
parkovani, takze takova je pravda, Mgr. Felcmane. Moc jste z toho memoranda nevybruslil. Vy si tedy
dokazete predstavit podnikani se spolecnosti SYNER, s. r. 0., a dokonce jste dnes fekl, Ze by to bylo
efektivni. Dobra, je to vaSe politické stanovisko, ja ho beru tak, jak ho tikate.

prof. Sedlbauer

Ano, ja si to dokazu predstavit. Dokazu si predstavit podnikani s jakoukoliv firmou, kdyZ to ptinese
byty do méstského bytového fondu, které budeme moci pronajimat za ceny, které si ur¢i mesto. A jaky
je vysledek té vasi politiky? Nula. My zadné takové byty nemame. My dokonce ani neprojektujeme,
zatimco tady uz jsme mohli byt v situaci, Ze se ty byty pomalu za¢inaji staveét. A mohli jsme tam téch
bytd mit taky podstatné vétsi mnozstvi, protoze ten majetek, ktery tam byl, byl pomérné¢ vyznamny.
My jsme ho sménili za podstatné mens$i majetek, ktery ma néjaky jiny dopad na tvar mésta. Dobfe,
proslo to, ale mohli jste alesponn postupovat tak, Ze tam uz dnes néco existuje. Ale neni tam z toho
vitbec nic. Tak se nas, prosim, nesnazte vmanipulovat do situace, Ze jsme chtéli vychazet vsttic firme
SYNER, s. r. 0. Mn¢ je upln¢ jedno, s kym mésto spolupracuje. Podstatny je vysledek a ten vysledek
bud’ jste schopni zarucit, anebo nejste. A vy zjevné nejste.

Ing. Zamecnik

Prof. Sedlbauere, vy jste byl étyfi roky v radé mésta. Kolik byti jste postavil vy za svoje funkéni
obdobi v radé mésta od roku 2014 do roku 2018? Kolik novych byt jste postavili? Nemusite
odpovidat, nic ani jeden.
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PhDr. Baxa

Ja se vlastn€ uz nedivim, jak to tady, pane primatore, hrajete. To je jeden odporny podpasovy ttok
po druhém. Mozna jenom nejsme tak ideologicky zabednéni jako jste vy z hlediska toho, s kym
bychom chtéli a nechtéli spolupracovat. Ono totiz nezalezi tolik na tom, jaky je ten partner, ale na tom,
jak vy se k tomu jako politik postavite. A vy se k tomu stavite hystericky, nemiizu si pomoct.

Ing. arch. Jand’ourek

J& se za odbornost rozhodn€ neschovavam, to miizu fict. J& si myslim, zZe rozhodovat o uzemi, které
je v centru mésta, je pro nas pomerné zasadni a klicové a vSichni vime, ze ta lokalita s sebou nese tu
zasadni kvalitu, kterou ten Liberec potiebuje. Jinak pocet bytd, ktery byl v lokalité na naSich
pozemcich, byl identicky s tim, co je na Papirovém namésti, co bychom dokézali postavit na nasich
pozemcich, Mgr. Felcman to vi.

Ing. Zamecnik

Takze budeme hlasovat o navrzeném usneseni, tak jak je. Prosim, kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se
zdrzel?

Hlasovani & 36 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 82/2024

K bodu ¢. 21/1

Navrh na porizeni zmény Z19 izemniho planu Liberec zkracenym postupem
Prbéh projednavani bodu:
Mgr. Felcman

Ja si dovolim odcitovat tiskovou zpravu Libereckého kraje, myslim, Ze z konce roku 2022, tyka se
to vystavby nového pavilonu Gymnazia F. X. Saldy v Liberci: ,,Pokud vie pijde podle planu, uvitaji
na $kole v novych prostorach prvni zaky od Skolniho roku 2025/2026.“ Je zjevné, ze vse podle planu
nejde. Uz ten prislib v té tiskové zpraveé kraje byl mylny, nevychazelo to ani bez této komplikace se
zménou tzemniho planu. Chci se vas, pane primatore, zeptat, zda mate v tuto chvili oficialni zpravu
od hejtmana Libereckého kraje, jakym zplisobem se posouva harmonogram nového pavilonu
Gymnazia F. X. Saldy. V&im, Ze se o toto téma zajimate, protoZe liberecky okres je v tuto chvili
druhy nejhorsi, co se tyka poctu mist na gymnaziich, z celé republiky. Pod nami uz je pouze Tachov.
Véiim, ze i na Grovni Libereckého kraje o tomto intenzivné jednate a snazite se, aby déti libereckych
obcanll mély moznost kvalitniho vzdélavani a byla tu dostate¢na kapacita gymnazii. Ten novy pavilon
se 4 tfidami to tedy nevyiesi dostate¢né, ale mohli jsme doufat alespon v néco. M¢€li jsme tu n&jaky
slib a nyni se to opét sype, podle mého propoctu to vychazi ne na rok 2025, jak bylo slibovano, ale ani
na rok 2026, ale v tuto chvili spiSe na rok 2027 a dal s touto komplikaci. Tak se chci zeptat, jestli
0 tomto mate oficialni zpravu hejtmana.

Ing. Zamecnik

Ja jsem se dnes, Mgr. Felmane, vénoval hlavné piiprave toho, abych odvratil spoustu 1zi a nepravd.
Tento tidaj jsem si, bohuZel, neopatfil. Ale zeptam se tu vedle kolegyné Mgr. Sarky Prachatové, ktera
je ¢&lenkou krajského zastupitelstva, piipadné Mgr. Zidka, ktery je také ¢lenem krajského
zastupitelstva, jestli by mi nepomohli a nefekli, jestli se v ramci zastupitelstva hovotilo o néjakém
novém aktualizovaném terminu. J4 ho nevim. I Mgr. Sarka Prachafova fika, 7e také nevi, tuto
informaci vam, Mgr. Felcmane, sezeneme ptimo z Libereckého kraje. ProtoZe jiz neni dalsi prihlaseny
do diskuze, necham hlasovat o navrhu usneseni v bodu ¢. 21/1, prosim. Kdo je pro? Kdo je proti?
Kdo se zdrzel?
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Hlasovani & 37 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.
Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢, 83/2024

K bodu ¢. 22

Schvéleni zmény subjekti smlouvy o spolupraci v ramci projektu "Klimaticka
zména nezna hranic"

Prabéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Necham hlasovat o navrzeném usneseni. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovani & 38 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 84/2024

K bodu ¢. 25

Delegace zastupce na valnou hromadu FCC Liberec, s. r. 0.
Pribéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Delegujeme naméstka Ing. arch. Ing. Jitiho Jand’ourka. Necham hlasovat, prosim. Kdo je pro?
Kdo je proti? Kdo se zdrzel?

Hlasovani & 39 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.
Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 87/2024

K bodu ¢. 26

Aktualizace majetkovych priloh ke zfizovacim listinam kulturnich prispévkovych
organizaci

Prbéh projednavani bodu:
Mgr. Marek

Na stiede¢nim jednani finanéni vybor jak tento bod, tak i nasledujici bod doporucil zastupitelstvu
ke schvaleni.

H. Zemanova

Tento bod pan naméstek predstavil i na vyboru pro kulturu a cestovni ruch a také byl doporucen ke
schvaleni.
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Ing. Zamecnik

Deékuji, necham hlasovat o navrhu usneseni v bodu ¢. 26, prosim. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se
zdrzel?

Hlasovdni & 40 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.
Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 88/2024

K bodu ¢. 27
Aktualizace majetkovych priloh ke zrizovacim listinim Skolskych prispévkovych
organizaci
Prbéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik
Budeme hlasovat. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovani & 41 — pro — 35, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.
Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 89/2024

K bodu ¢. 28

Opatieni podpory v reZimu obecného natizeni o blokovych vyjimkach 2024-2028
Prbéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Ptedpokladam, ze bylo projednano na vyboru pro kulturu a cestovni ruch.

Mgr. Marek

Ja budu hovofit opét za financni vybor. Jak tento bod, tak az po bod ¢. 32 vybor podpofil
a doporucil zastupitelstvu ke schvaleni.

H. Zemanova

Ano, i tento bod pan naméstek predstavil na vyboru pro kulturu a cestovni ruch a jednohlasn¢ byl
doporucen ke schvaleni.

Ing. Zamecnik

Dé&kuji, necham hlasovat. Kdo je pro pfijeti navrhu usneseni k bodu ¢. 28? Kdo je proti? Kdo se
zdrzel?

Hlasovdni & 42 — pro — 35, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.
Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 90/2024
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K bodu ¢. 29

Poskytnuti individualni dotace Nabytkové bance Libereckého kraje, z. s.,
na rok 2024

Prbéh projednavani bodu:
R. Prade

Dobry vecer, body ¢. 29, 30, 31 a 32 projednal na svém jednani vybor pro socialni zalezitosti
a doporucil je zastupitelstvu ke schvaleni. Ja zaroveni u bodu ¢. 30 jako ¢len Potravinové banky, z. s.,
nahlasuji stiet zajmu.
Ing. Zamecnik

Dé&kuji, necham hlasovat o navrhu usneseni k bodu €. 29. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovani & 43 — pro — 35, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢, 91/2024

K bodu ¢. 30

Poskytnuti individualni dotace Potravinové bance Libereckého kraje, z. s.,
na rok 2024

Pribéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Budeme hlasovat. Kdo je pro pfijeti navrhu usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovani é. 44 — pro — 35, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 92/2024

K bodu ¢. 31

Poskytnuti individudlni dotace organizaci Most k nadéji, z. s., na protidrogové
sluzby na rok 2024

Pribéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Necham hlasovat. Kdo je pro schvaleni navrhu usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Hlasovdni & 45 — pro — 35, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢, 93/2024
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K bodu ¢. 32

Souhlasné stanovisko na projekt Domov pro seniory, FrantiSkov
Prabéh projednavani bodu:
Mgr. Felcman

Tento bod se tyka diskuze, kterou jsme tady vedli par mésicii zpatky s naméstkyni primatora pro
socialni zalezitosti Bc. Teplou, kdy ja jsem chtél vlastné iniciovat vyzvu kraje, aby zaradil tu pristavbu
Domova pro seniory, FrantiSkov do toho pldnu rozvoje, do té sité¢ socidlnich sluzeb. Vy jste mi
oponovala, Ze na to pfijde Cas, tak ted’ je asi ten pravy cas, jak tak chapu, kdy tu zZadost poslat. Takze
mij prvni dotaz zni, zda muzete v tuto chvili fict, Ze je to n&jakym zplsobem piedjednané
k pozitivnimu vyhodnoceni této zadosti, nebo je to zadost, kdy jsme v pozici jako kazdy dalsi, kdo
dava zadost a cekdme na rozhodnuti Mgr. Tulpy, naméstka hejtmana, fizeni resortu socialnich véci,
ktery se k tomu v minulosti vyjadfoval pomémé negativné. Tak jenom jestli muZzete fict n€jakou
informaci, jestli se v tomhle néco zménilo. Druha véc je, chci se zeptat, jestli byl ten projekt, tak jak je
ted” dokonceny nebo né&jak posunuty, projednan ve vyboru pro socialni zalezitosti nebo ve vyboru pro
rozvoj, protoze ja vilbec nevim, ze bychom ten zamér vidéli. A je to velky zamér pro 50 luzek, tak si
fikam, kdy pfijde ten cas, kdy tady ty zadméry budete projednavat v pracovnich vyborech
zastupitelstva.

Bc. Tepla

Ta situace smérem k zatazeni do zakladni sit€ je potfad stejnd, protoze stale plati to, ze Liberecky
kraj ma v tuto chvili zavienou zakladni sit’ socialnich sluzeb, protoze probiha jeji revize. Nicméné je
individualné vykomunikovano, protoze my pro podani zadosti o poskytnuti investicni dotace
potfebujeme pravé toto souhlasné stanovisko s tim budoucim zatazenim do zékladni sité socidlnich
sluzeb s tim, Ze pokud se ta realizace vystavby nebo piistavby toho Domova pro seniory, FrantisSkov
povede, tak se budeme bavit nejdiive o roce 2026, kdy uz piedpokladame, Ze budou nastavena nova
pravidla pro vstup do sité. Nicméné podminkou je to, Ze ted’ musime mit ten pfislib. Proto vlastné
predkladame tuto zadost nejen do rady mésta, ale i do zastupitelstva, abyste o tom védéli. Co se tyka
projektu, tak predpokladam, ze ten projekt tady predstavime. V tuto chvili probiha zpracovani
projektové dokumentace, na kterém spolupracuje feditel Domova pro seniory, Frantiskov a pak se asi
domluvime s Mgr. Prachatovou, jejiz odbor bude administrovat podani té zadosti i pak ptipadné
schvaleni a vlastné financovani toho projektu. Nicméné chci podotknout, ze ten projektovy zamér tady
je jiz od roku 2020, jen jsme tedy licitovali o tom, jaka bude kapacita a v tuto chvili, protoze Domov
pro seniory, FrantiS$kov je naSim zafizenim, tak jsme tedy i zménili to piivodné planované misto
vystavby, které mélo byt v lokalité ulice Krej¢iho.

Mgr. Felcman

K tomu projektu obecné fikam, ze pii piipravé téchto vyznamnéjSich staveb vnimam jako
vhodnéjsi postup, Ze se nejdiive na vyborech projednaji studie. VétSinou to zacind néjakou studii, pak
se teprve projektuje. Predpokladam, ze tady to bylo stejné. NeZ se zacnou utracet velké penize za
projekt, asi je podle mé fér ukazat zastupitelim studii, aby byla pfilezitost se jesté k té studii vyjadfit
apak teprve pfistoupit k potom uz pomérné¢ drahému procesu projektovani. Tak to uz ted asi
nevyfesSime, ale fikam to do budoucna, Ze takovy postup pokladdm za vhodnéjsi. A ta otazka, kterou
jsem zapomnél fict v tom prvnim vystupu. Chci se zeptat, jestli pocitate s tim, ze budete kraj zadat
0 investi¢ni dotaci obdobné jako tomu je u domova dichodct v Hradku nad Nisou, kde kraj pfistoupil
de facto k zaplaceni celého toho kofinancovani ze strany mésta. Rekl bych, Ze vy nechcete na kraj ten
domov pievést, to by asi nedavalo smysl, kdyz ted Domov pro seniory Frantiskov je ve vlastnictvi
mesta Liberec. Nicméné aby ta pozice Hradku nad Nisou a Liberce byla v tomto spravedliva, myslim
si, ze by mé¢l byt Liberecky kraj oteviené pozadan o piispévek na to financovani, které by m¢lo hradit
mesto. Tak se chci zeptat, jestli pocitate i s touto zadosti, poptipad¢é pro¢ vlastn€ neni soucasti této
zadosti.

Bc. Tepla

Pane kolego, ta situace je pofad stejna. Pokud kraj bude investi¢né spolufinancovat vystavbu
domova pro seniory, je tam ta podminka, Ze ten domov pro seniory bude jeho. Na tom se nic
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nezménilo a v tuto chvili se nic nezméni. Sam jste tady fekl a véfim, Ze na tom bude shoda napfic
celym zastupitelstvem, Ze ten domov pro seniory je nasim domovem, nasi ptfispévkovou organizaci,
protoze 90 % obyvateld je z Liberce, tudiz je zcela logické a patmné, Ze bychom tu organizaci méli
spravovat, podporovat a metodicky vést my.

Mgr. Felcman

No neni tady Upln€ shoda napfi¢ zastupitelstvem. Ja s tim nesouhlasim. Myslim si, Ze ta sména se
zoologickou zahradou byla Spatné a pro mésto Liberec by samoziejmé bylo vyhodnégjsi, kdyby ten
domov pro seniory byl provozovany krajem, stejné jako kraj provozuje domov pro seniory v Jablonci
nad Nisou a tam ptedpokladam, Ze je také drtiva vétsina klienti z Jablonce nad Nisou. Tohle je velka
zasadni nespravedlnost, ktera tady vyplynula z té nestastné smény kraje tykajici se zoologické
zahrady. Takze v tomto asi upln€ zajedno nejsme. Myslim si, Ze stejn¢ tak jako Liberecané, jako jste
argumentovali u zoologické zahrady, nepoznaji, Ze zoologicka zahrada patii kraji, tak liberecti
dichodci by zase naopak nepoznali, ze Domov pro seniory, FrantiSkov je provozovany krajem.
Naopak by to libereckému rozpoctu ulevilo a Liberecky kraj ma v tomto historicky tu hlavni tlohu,
vSude jinde v kraji ty domovy diichodcti provozuje. Tohle je nefér vici Liberci. Je skoda, ze v tomto
duchu s krajem nejednate a Ze to vnimate, jako Ze tento stav je ten spravny. A druhd véc, pfipominam,
ze mésto Liberec posild kazdy rok 25 mil. K¢ do zoologické zahrady na investice a také nam nepatii.
To samé tedy miize délat kraj. Mize poslat na investice do Domova pro seniory, Frantiskov penize
a nemusi za to chtit pfevod do svého vlastnictvi. Je to prosté dotace. Mé pln¢ zarazi, ze vy jste v Kraji
V opozici, tak pro¢ jste v tuto chvili takhle smiréi vici této nespravedlnosti? Mate hajit zajmy Liberce
jako zastupitelé Liberce. Je to v tom kontextu té kauzy Hradku nad Nisou Gplné logicky pozadavek.
Proc¢ kraj plati domov dichodct v Hradku nad Nisou a ne v Liberci? A vy si prosté o ty penize nejste
ochotni fict. Tak na co vas mame v tom krajském zastupitelstvu? Jak tam hajite nase zajmy, kdyz jste
takto ustraseni snad pied hejtmanem a nehdjite ty zajmy Libere¢and na trovni kraje v tomto ptipadé.

Mgr. Pracharova

Dobry vecer, ja na to zareaguji. Dobfe vite, Ze jsem se o Domove pro seniory, FrantiSkov
dohadovala a ze to byl docela osklivy vystup i ze strany pana hejtmana. Nasledn€ jsme i na toto téma
dal vedli diskuzi. Stejné tak jsem byla za naméstkem hejtmana Mgr. Tulpou, jak to tedy bude
s ptislibem. On slibil, Ze v moment¢, kdy od nas dostane Zadost, tak ze potom to podepise, protoze
chape, ze kapacita ltizek s tim specidlnim rezimem tady chybi, tak jako chybi vsude. Tak jsme za to
bojovali, ale je to tak, jak fika pani naméstkyné. Oni fekli: ,,Ano, jsme ochotni to platit, stejn¢ jako
u Hradku nad Nisou, pokud to na nas bude pievedeno." Jinak je velice tézké do toho n&jakym
zplisobem vstupovat v ramci socidlnich sluzeb, takze neni pravda, ze by se nejednalo, obdobné
nekolikrat jednala i naméstkyné priméatora Bc. Tepla, ale ono to neni jenom vyivavat z lavic, ony jsou
také n&jaké postupy. Sami dobie vite, ze sice mizete jednat, miizete vyjednavat, ale Ze nékteré postupy
prosté nezlomite. Stejné je to u nas, ale neni to o tom, ze bychom mliceli. Za ten Domov seniort,
Frantiskov jsme bojovali, stejné tak se mi nelibilo, ze ten domov pro seniory v Hradku nad Nisou ma
opravdu vysokou cenu na to jednollizko, ale zase z druhé strany je tam pomérné vysoka dotace. Takze
takto se v Hradku nad Nisou domluvili a stejné mi fekl pan hejtman: ,,Pokud budete mit takto vyhodny
domov dichodcd, ktery s takto velkou dotaci na nas prevedete, tak my ho budeme radi spravovat."

prof. Sedlbauer

Dékuji za tu informaci, Ze hejtman prohlésil, ze pokud jim Domov pro seniory, FrantiSkov bude
patfit, tak do n&j budou investovat. Dotazuji se tedy vedeni mésta, zda jste mu ho nabidli. Ja bych
rozhodné byl pro, abychom ten Domov seniorti, Frantiskov kraji zpatky pievedli, protoze je naprosto
logické, ze pokud tato zfizeni spravuje v celém kraji, tak je bude spravovat i v Liberci.

Ing. Zamecnik

Dé&kuji za podnét. Samoziejmé napiSeme dopis, nabidneme ho, udélame cokoliv. Diky za podnéty,
je to inspirujici. Necham hlasovat o navrhu usneseni v bodu ¢. 32. Hlasujeme prosim. Kdo je pro?
Kdo je proti? Kdo se udrzel?

Hlasovani ¢ 46 — pro — 35, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni & 94/2024
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K bodu ¢. 33

Zapis z provedené kontrolni akce KV ¢. 2/2023 "Kontrola plnéni usneseni Rady
mésta Liberec za 1. pololeti roku 2022"

Prbéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Zastupitelstvo bere na védomi. Nechdm hlasovat o materialu a usneseni. Kdo je pro? Kdo je proti?
Kdo se zdrzel?

Hlasovani & 47 — pro — 33, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.
Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 95/2024

K bodu &. 34 /STAZENO

Projekt "Iniciace komunitni energetiky pro mésto Liberec' — personalni zajisténi
Pribéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

V disledku hlasovani pro Ing. Vojtécha Prachafe do funkce neuvolnéného naméstka primatora pro
energetiku a Smart City tento bod ¢. 34 jakozto predkladatel materialu stahuji z programu.

Tento bod byl staZen 7 programu zaseddni zastupitelstva mésta.

K bodu ¢. 35

PInéni usneseni zastupitelstva za L. ¢tvrtleti roku 2024
Prbéh projednavani bodu:
Ing. Zamecnik

Nikdo se nehlasi do diskuze, necham hlasovat. Kdo je pro pfijeti navrzeného usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrzel?

Hlasovani ¢ 48 — pro — 35, proti — 0, zdriel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.
Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 96/2024

K bodu ¢. 36

Vyftizeni podnéti, dotazii a pripominek z 3. Fadného zasedani zastupitelstva
mésta — 21. 3. 2024

48



PhDr. Baxa

Dé&kuji za odpovédi k osadnim vyboriim a chci se také v této souvislosti omluvit, Ze jsem se minulé
zastupitelstvo  vyjadfil, ze preci jde =zakladat osadni vybory i jinde, Ze to vychazi
z metodického opatfeni Ministerstva vnitra Ceské republiky, tak dékuji za zaslani odpovédi, které jste
dostali. Pochopil jsem, Ze to sice ministerstvo povazuje za své nezavazné stanovisko, ale Ze jste se
nechtéli slozit¢ domlouvat, jak to udé€lat. Zaroven se chci zeptat jeste v této souvislosti, jestli mate
n¢jaké informace od téch péti osadnich vyborl, nebo od téch péti, co o to vlastné¢ zadaly,
o zalozeni téch péti novych osadnich vybori, jestli tam ta aktivita nyni uplné€ usne diky té témet
pulro¢ni ne€innosti, nebo jestli tam budou chtit pokracovat i dale. Dékuji.

Ing. Zamecnik
Divam se na Mgr. Lukase Hajka, protoze ten byl nejvice v kontaktu s osadnimi vybory. Prosim.
Mgr. Hajek

Dekuji za slovo. Nechci nyni udélat néjakou chybu tim, Ze bych je jmenoval konkrétn¢€, protoze asi
bych nevyjmenoval vSechny a v jaké f4zi se nachazi z hlediska jejich aktivity. Ale urCité vds mohu
yjistit, ze komunikujeme se vSemi, ktefi tu Zadost podali a informujeme je stejné jako soucasné osadni
vybory o tom, jak ten soucasny stav vypada. To znamena, Ze pracovni skupina pro piipravu statutu tak
ukoncila svoji praci. Nyni se dolad’uji detaily navrhu statutu a informujeme o harmonogramu
s ohledem na to, kdy mohou ocekavat, ze dojde k moznosti z jejich strany podat ten navrh znovu
S ohledem na ta nova pravidla. Stejn¢ tak vedle téchto navrhl na zfizeni osadnich vybori komunikuji
minimalné s jednim dal§im Gzemim, coZ je Broumovska, o potencialu se n¢jakym zptisobem zapojit,
a tam ta komunikace vypada uplné stejné, ta komunikace se vede urcite.

Ing. Zamecnik

Dékuji, budeme hlasovat o navrZzeném usneseni, kdy bereme na védomi. Kdo je pro? Kdo je proti?
Kdo se zdrzel?

Hlasovdni & 49 — pro — 35, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 97/2024

K bodu ¢. 37

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli
Pribéh projednavani bodu:
PhDr. Baxa

Ja jsem se chtél zeptat na dvé véci. Prvni, jak to nyni vypada s planem na kompostarnu, jaky je
souCasny stav toho celého zaméru, a jak to tedy vypada? A druhy dotaz, ktery mam, se tyka
machninského zdmecku. Jaky tam se ocekava vyvoj? Ja jsem zaslechl n&jaké povidacky, tak se jen
chci zeptat, jak to je.

A. Lenert

Tak k machninskému zadmecku, tam pfipravujeme zamér prodeje pozemku ke schvaleni do
zastupitelstva s tim, ze samoziejmé jesté diskutujeme o sidle Méstskych lest Liberec, p. o., abychom
to bezhlaveé neprodali a neméli sidlo Méstskych lesti Liberec, p. 0. Ale pfipravujeme prodej, protoZe
tam byla podana nabidka za odhadovanou cenu.

49



Ing. Zamecnik

Ja jsem se s panem naméstkem Ing. arch. Jand’ourkem dohodl, ze odpovim na kompostarnu.
V tuto chvili ma mésto Liberec dvé lokality, kde by kompostarna mohla vznikat. Ta jedna ptivodni je
tedy na ulici Londynské. Znovu opakuji, nikdy neexistoval zadny projekt na kompostarnu, ani
v roce 2017, ani v roce 2018, pouze existoval projekt bez tizemniho rozhodnuti na sbérny dvir
a re-use bazar. V tuto chvili zastupitelstvo schvélilo zdmér studie proveditelnosti, Zze by se v této
lokalité vybudovala bioplynova stanice. To znamena, v tuto chvili tedy zatim ¢ekame, ktery z téchto
dvou zamyslenych zdmért, jestli bioplynova stanice nebo ta kompostarna, kterou si ja osobné pieji,
protoZe si pieji, aby v této lokalité byla tak, jak to bylo v roce 2018 jiz schvaleno zastupitelstvem, ja
jsem tehdy byl opozi¢ni zastupitel, tak uvidime, jak to dopadne. Mimoto v Chotyni se podafilo,
a d¢kuji namestku Ing. arch. Ing. Jifimu Jand’'ourkovi a Ing. Lucii Sladkové, vedouci odboru ekologie
a vefejného prostoru, prodlouzit povoleni krajského ufadu na to, abychom tam mohli provozovat, nebo
néjaky nami urceny provozovatel kompostarnu. TuSim, Ze na 25 tis. tun je maximalné to povoleni.
Neprovozuje se tam zadna takova cinnost, ale mame v tuto chvili naSe pozemky s aktivnim
povolenim. To znamend, mohli bychom, kdybychom chtéli, tam tu kompostarnu naptiklad
technickymi sluzbami zacit provozovat, nebo néjakym jinym provozovatelem, to uz je jedno. V tuto
chvili mame tyto dvé moznosti, jedna nebo druha.

MUDr. KSirova

Ja dékuji za material o NetZeroCities, a rada bych zde chtéla fici, je na tom spousta prace a piijde
mi, ze persondlné je to v tuto chvili hodné napjaty projekt. Myslim si, Ze by bylo velmi zdhodno ho
posilit. A v souvislosti s tim se chci zeptat, protoze jsme vlastné tady opakované i fesili to, Ze
v adaptacni strategii, kterou jsme si odsouhlasili, tak je vlastné napsano to, Ze by mél byt ten ¢lovek,
ktery ji bude koordinovat, a ktery by urcité pravé mohl posilit i ten tym vénujici se NetZeroCities, ale
pokud vim, tak to zatim nebylo dotfesené, ze by takovy pracovnik mohl byt, tak se chci zeptat, jak to
S tim vypada.

Mgr. Pracharova

Ano, mate pravdu, ze se bojuje s financemi a bojuje se i s personalnim odbornym obsazenim. Proto
jsme vyvolali jednani na ndrodni Grovni, protoZe tak, jak se bavime i s ostatnimi mésty, tak ona nam
fikaji rovnou, Ze bez vladni podpory to nejsme stavu upln€ zvladnout. A proto jsme se tedy pokusili
dotdhnout vSechna ministerstva ke spoleCnému stolu. Musim fici, Zze to jednani bylo velice
konstruktivni, ta diskuze byla pomérné plodna. Dali ndm tam dost typil. Pfisti tyden odjizdi zastupci
mésta uz s novym panem naméstkem jednat na Ministerstvo primyslu a obchodu Ceské republiky,
kde jim chtéji zprostfedkovat i néjaké dalsi mozné projekty, které by byly i bez spoluti¢asti mésta.
Hovofili jsme 1 o tom, jak zapojit v ramci Czech Invest néjaké odborniky, které oni v uzemi maji tak,
aby ndm s tim zpracovanim néjakym zptisobem pomohli, i to je v jednani. Co se tyka té adaptacni
strategie, tak na to odpovidal pan tajemnik Ing. Martin Cech, ktery to dostal za t{ikol a ta pozice je
momentalné na odboru kancelaf architektury mésta. Zacneme jednat, cely projekt piechazi pod pana
naméstka Ing. Vojtécha Prachate, ktery se toho urCité intenzivné ujme a zacne ty zalezitosti
propojovat, protoze na nas je pfedevsim administrace projektu, i tak toho mame mnoho, protoze se
nyni zpracovava investicni plan a akéni plan tak, abychom ziskali certifikaci a mohli pokracovat dale.
T¢é prace je opravdu hodné.

Bc. Kocumova

Ptedpokladany dotaz, bavili jsme se obecn€ o tom, co bylo s bazénem. M¢ by zajimalo, jestli ted’
mate vymysleno, jakym zpisobem a kdy chcete provéfit tu zakazku, a do kdy se chcete rozhodnout, co
bude dal. Docetla jsem se v novinach, ze se fesi, zda se muze bazén zprovoznit, a jestli je to v této
chvili uz n&jak odsouhlasend varianta. Co feSite, jak fesite, a co s tim bude dal, jaké jsou varianty,
které zvazujete?

Ing. Zamecnik

Dékuji za dotaz. Na mimofadn¢ radé mésta jsme schvalili prodlouZeni smlouvy spolecnosti
BAZEN LIBEREC, s.r.o., do konce Cervna tak, aby tam mohlo na 25m probihat alespon plavani
sportovnich klubi, tzn., to zafizuji jednatelé Ing. Robert Korselt a Ing. Petr Kofinek, oni se o to musi

postarat. Co se tyka provéfovani, tak ja jsem absolvoval v tuto chvili telefonni hovor s kancelaiemi
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Frank Bolt advokati, s. r. 0., a Havel & Partners, s. r. 0., doufam, Ze se nebudou na mé zlobit, Ze je
jmenuji, s tim, Ze jim posleme poptavku, aby nacenili ptipadné, ja zatim fikam ptipadné, protoze musi
rozhodnout rada meésta, prevzeti administrace. Zarovein Ing. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru
majetkové spravy a sportu, jedna s advokétni kancelaii Randa Havel Legal advokatni kancelat, s. 1. o.,
S Mgr. TomaSem Rydvanem, aby zpracoval navrh smlouvy o narovnani, protoZze teprve z toho
uvidime, kolik nas bude stat to odstoupeni od smlouvy. Zatim to vypada na dohodu, ze by to Slo, jinak
tam je jednomesi¢ni vypovédni doba, kdyby to bylo na dohodu, abychom se neprodluzovali, tak by to
bylo urychleni, které bych uvital, v pfipad¢ tedy, Ze pljdeme touto cestou. Zaroven jsem navstivil
rozpoctate z firmy Propos Liberec, s. 1. 0, Ing. Antonina Buchara, ktery mi pfedlozil harmonogram,
jak v minulosti byla geneze vykazu vymér, abych si ovéfil, jakym zplsobem vykaz vymeér vznikal,
kolikrat byl ménén, kym byl ménen, apod. Mam alespont zakladni vhled do vykazu vymér. V tuto
chvili jsem jako posledni nedal souhlas se zaslanim, Mgr. Felcman to vi, protoze jsem se stal clenem
komise, nedal jsem souhlas se zaslanim podkladu uchazeci s Cislem jedna a tim padem jsem zastavil
jednéni komise. Vytvofil jsem ¢asovy prostor na to, abychom mohli rozmyslet tento dalsi krok tak,
aby to bylo zakonné, protoze kdyby dotaz odesel, tak tam jsou uz potom zakonné lhity. Alespon jsem
jednal timto smérem. Zaroven se chci obratit opet na krajské statni zastupitelstvi, aby nam sdélili, ale
nevim, jaka bude reakce, zdali by mohlo dojit naptiklad ze strany administratora k tniku informaci.
My tam mame ve smlouvé mlcenlivost, tzn., my bychom mohli pozadovat samoziejmé po
administratorovi pokutu podle t¢ mlcenlivosti, piipadn¢ né&jaké jiné postihy, ale ja nemam k tomu
zadné ditkazy v tuto chvili, tak jsem zamyslel, Ze poslu statnimu zastupci takovéto dotazy, mozna ndm
v této tézkeé situaci a t€zké chvili pomohou k tomu rozhodnuti. Opét jen opakuji, mym pfanim je splnit
volebni slib, a to je, ze ob¢anlim komplexné zrekonstruujeme bazén, protoze si myslim, ze vzhledem
k té dotaci, kterda mize ¢init az 50 % nakladu, je to jedinec¢na prilezitost pro mésto jak zminimalizovat
naklady z vlastniho rozpoctu.

Ing. Starek

Dobry vecer vsem. Chtél bych se vratit k ivodu dne$niho zasedani, kdy probéhla dlouhd a pestra
diskuze ohledn¢ programu. Pfekvapilo mé, Ze u pana predsedajiciho se nepocital Casovy limit. Myslim
si, ze nekteré prispevky urcité presahly 3 minuty. Za m¢ to neni v porfadku. Podle mého nazoru pan
predsedajici vystupuje ve dvou rolich. Jednak jako ptedsedajici fidi zaseddni, a tam chapu, ze se ten
¢asovy limit nepocita, ale jinak vystupoval také jako jeden z diskutujicich. Tam by se podle mé limit
pocitat mel. Dival jsem se do na$i bible, tedy do jednaciho fadu zastupitelstva, v bodu €. 23 je, Ze
délka diskuzniho ptispévku jednotlivce je omezena na dobu téi minut. Vic tam toho o tom neni. Ale
jak fikam, myslim si, Zze ten postup bez ¢asomiry nebyl spravny a nebyli jsme zde potom vsichni
v rovném postaveni.

Ing. Zamecnik

Dobte, Ing. Starku, jenom abych tomu porozumél, tzn., vy jste vystupovali, tusim, vas je 6, kdyz to
vezmu v pruméru kazdy 2krat, 3krat, to je 6 x 3 = 18 vystoupeni. J& jsem byl sam, to jste si asi v§imli.
Kdyz mam potom reagovat, tak to jisté¢ pochopite, ze reaguji na kazdého.

Ing. Starek

Vy samoziejmé, kdyz jste tdzan, mate moznost vystupovat opakovang, neplati tam limit pro
3 vystoupeni. To neni nic proti nicemu, ale mné §lo o délku vasSich vystoupeni. Nepocitala se ¢asomira
a prispévky presahovaly 3 minuty, kdezto u nas to nebylo umoznéno podle jednaciho fadu.

prof. Sedlbauer

Ja jsem v minulosti opakované vznasel dotaz, jak jsme daleko s projednanim studie proveditelnosti
bioplynové stanice. Pochopil jsem, ze neni pokrok zadny, ze nic takového jesté neexistuje. Pokud je
tomu jinak, tak mé, prosim, opravte. Zaroven tady dnes, a opét mé piipadné opravte, vyplyva, ze
pokud jde o kompostarnu, tak stale vozime biologicky rozlozitelny odpad do Mimoné a nevime, kde
bude kompostarna. Tak jsem se chtél zeptat, ¢eho chcete dosahnout jesté ve vyhledu tohoto svého
volebniho obdobi pii feSeni nakladani s biologicky rozlozitelnym odpadem?
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Mgr. Solc

Ja se priznavam, tady je skute¢né maslo na mé hlavé. Ja jsem to s Ing. Janem Sedlackem,
predsedou predstavenstva spole¢nosti Teplarna Liberec, a. s., opakované fesil, i na poradé vedeni jsme
se k tomu dostali, n¢jaky draft uz jsem vidél, nicméné popravdé bez vytacek feknu, Ze obrovska
agenda, autorskd prace, ktera je nyni s GreenNet II a III, plus vSechny tyto véci, které¢ se nyni d&ji
kolem, absence nékterych kli¢ovych trednikii, mi nedovoluji se tomu vénovat tak, jak bych se tomu
vénovat chtél. Nicmén¢ beru tu vytku vazné a piisti tyden s Ing. Janem Sedlackem budu hovorit
a opakované se budu dozadovat alesponn toho pracovniho seminafe tak, jak jsme si to slibili na té
skuping, abychom si pfedkousali ten dokument, ktery potom doputuje do zastupitelstva. Omlouvam se
o to zdrZeni a budu to pfipominat.

Ing, arch. Jand’ourek

ttttt

v ramci biologického rozlozitelného odpadu, bych velmi rad tento rok zah4jil vybér provozovatele
Vv ¢asti kompostarny, kterou mame v Chotyni, a samoziejmé v ramci kol mné danym v ramci
zastupitelstva, ale to se netyka kompostarny, me¢lo by byt dokonceno projektovani v priabéhu pulky
roku, dotdhnout do konce projektovani sbérného dvoru s vykazem vymeér, a poté zacit piipravu na
soutéz na sbérny dvur re-use bazar. Netyka se to kompostarny, to je ta situace v ulici Londynské. Jesté
k té ulici Londynské, na tu ¢ast, ktera je nyni urcena v ramci memoranda na tu bioplynovou stanici, je
tedy platna EIA pro kompostarnu. Kdyby nevysla bioplynova stanice z jakychkoliv divodu, které by
asi musel fici ten, kdo tu studii provozuje nebo pfipravuje, tak v té chvili bychom samoziejmé mohli
prijit a zah4jit pfipravu na tu kompostarnu v Londynské ulici.

Ing. Zamecnik

Ja si dovolim doplnit, neni to piesné k tomu, ale je to také dulezitad informace. Najednou jsem si
uvédomil, Ze zastupitelé nemusi mit zdroj. Rada mésta schvalila nebo jmenovala nového feditele
prispévkové organizace Technické sluzby mésta Liberec, je to Ing. Jan Ullmann, ktery bydli v
Jablonci, pusobil tam, tusim, pifed 4 lety jakozto feditel méstské sportovni organizace
SPORT Jablonec nad Nisou, s. r. 0. Od 1. kvétna 2024 bude ve funkci a doufam, ze se pfijde n€kdy
predstavit, prosim, mé&jte trpélivost, musi se s tim piesné seznamit, najit to, aby potom mohl reagovat
na dotazy. Pan geséni naméstek Mgr. Solc ho nékdy pozve a predstavi na zastupitelstvu.

PhDr. Baxa

Ja dékuji za informace k bioplynové stanici i k tomu Machninu. Chci se tedy zeptat, jestli ten
horizont s kompostarnou je potom, co jste to v tom roce 2018 zabili, 2 roky, 6 let, 8 let nebo jaky?
Jinak pan kolega Ing. Starek tady vypichnul dobrou véc, podle mé, kterd se tykd, pane primatore,
vaseho vystupovani. Jedna véc je, kdy fidite diskuzi, tam je to v pofadku, a druha véc je, kdy se chcete
vyjadrit vice k vécem, které jsou fecené, tam byste se mozna mél hlasit do diskuze jako vSichni ostatni
anebo navrhnout néjakou Upravu jednaciho tadu, kterd to vaSe postaveni rozumné upravi. J& se jinak
nedivim koleglim, ze se jim nechtélo vas branit. Ja bych na to asi taky nemél. Ale pouzivat argument
s tim poctem vystoupeni od nas, to nebyl upIné koSer argument, uz asi padesaty tento vecer, fekl bych.
Omlouvam se za ptehanéni.

Ing. arch. Jand’ourek

Tak ja to znovu pfipomenu, fikal jsem to mnohokrat, prosim. Kompostirna v roce 2018 nebyl
zadny projekt a nebyla ani pfipravena projekéné, prosim. Byl tam pouze rozpracovany projekt, ktery
nemél ani vyjadfovani dotéenych organti statni spravy a nemél ani souhlasy sousedd na urovni nékde
mezi Uzemnim fizenim a studii. A tento viibec nepocitam, tento projekt umistoval sbérny dvilr a re-use
bazar tak, ze tam nemohla byt vibec Zadna kompostarna, byl umistén nevhodné. To znamena, to Ze si
zastupitelstvo odsouhlasilo v roce 2016 nebo 2017, o ¢emz mluvil pan primator, zamér, Ze na tom
uzemi v ulici Londynské bude kompostarna, sbérny dvir a re-use bazar, tak tento projekt, ktery
ptipravila spole¢nost FCC Liberec, s. r. 0., stim vibec nepocital. Opét to opakuji, prosim,
kompostarna v tomto projektu nebyla.

52



MUDr. KSirova

Ja jsem se jeste chtéla zeptat, navazi jenom na svoje predchozi dotazy ohledné adaptacni strategie
a klimatické neutrality. Jen se zeptam, jestli ma nameéstek Ing. Prachaf na starosti tu adaptacni strategii
i cely ten projekt NetZeroCities, protoze mi piijde, ze je toho mnohem vice, nez jenom to, Ze jste
naméstek pro energetiku. M¢ piekvapuje, Ze ten nazev to uplné neodrdzi. Protoze si myslim, ze to je
mnohem komplexné;jsi, to zasahuje do zelené, do dopravy, a tak dale. Jen jestli mohu toto. A poté jsem
jesté chtéla ocenit, mam radost, Ze budou zase sdilena kola, d¢kuji za to.

Bc. Kocumova

Ja bych jen zopakovala druhou c¢ast otazky, co bude s bazénem, co uvazujete dale? Jestli
pripravujete krizova feseni. Vy jste na to fekl, Ze do konce ¢ervna ma spole¢nost BAZEN LIBEREC,
s.r.0., smlouvu, a Ze tam v soucasné¢ dobé plavou sportovni kluby. Ale zajimalo by mé, zda
pripravujete krizové feseni ve chvili, kdy se to mlze dostat do stavu, Zze se bud’ jedna, nebo druha
firma odvola k UOHS. Ptipadné ve chvili, kdy, to jste také netikal, ale pfedpokladam, Zze jste se
podival nebo nechate zastupce mésta a pravniky nahlédnout do spist a zjistite, ze zakazka je natolik
zmanipulovana, Ze bude velmi rizikové v tom pokracovat. Jestli v této chvili fesite, co tedy dale nebo
jestli nechate tak, jako kdyz jsme se tehdy ptali, kdyz se vam poprvé protahlo vybérové fizeni a méli
jste zavirat bazén uz asi za mésic, pak se to alespon protahlo do zac¢atku dubna, jestli v této chvili mate
né&jaka feseni A, B, C v riznych ptipadech, Ze tento vas postup, ktery byste preferovali, bud’ dopadne,
nebo nedopadne.

Ing. Zamecnik

Ano, tento scénar nebo diskuze povedeme v koalici, povedeme je v radé a budeme hledat varianty,
jak to n&jakym zptisobem vytesit. J4 budu zvédavy na nabidky spole¢nosti BAZEN LIBEREC, s.r.0.,
zda jsou schopni dat dohromady tym, protoze v tuto chvili, jestli se nepletu, je tym rozpustén, tym
plavcik a celého strojniho zazemi, strojniki, apod. Tam jsme piisli o lidi, ale budeme se tim zabyvat,
to slibuji, je to nasSe priorita.

Bc. Kocumova

Jestli mohu dodat, ja jsem slySela, Ze stale pokracuji vyklizeci prace a ve chvili, kdy byla tak
zasadni situace na radnici a zjistili jste, ze se to tyka i bazénu, tak bych povazovala za moudré tyto
véci, které smétuji k jednoznacnému feSeni, tzn. k definitivnimu ukonceni ¢innosti, alespon stopnout
a vyckat dalsiho vyvoje udalosti, kdyz nemluvim o tom, ze ukoncit provoz bazénu dfive, nez jste méli
vysoutézenou firmu, se ukazuje jako ponékud nemoudré.

Ing. Zamecnik

Mozna Ing. Robert Korselt vi aktualni situaci, tak by to mohlo objasnit situaci, co se v tuto chvili
vystéhovalo, nebo jak jsou prostory prazdné, byt to nebyl vas tkol, to nebyla spolecnost
BAZEN LIBEREC, s.r.0., ale jste tam, tak to vite.

Ing. Korselt

Velmi struéné, ale spise bych vas pozadal o osobni schiizku, kde vam to mohu detailngji vysvétlit,
ale tady i pro ostatni Cleny zastupitelstva. Situace v bazénu je relativné jednoducha. My jsme pivodné
pocitali s tim, ze skon¢ime na konci dubna a vSechny aktivity a ¢innosti smetovaly k tomu, Ze na konci
dubna skon¢ime. To samoziejmé mélo vazbu na personal, ktery tam byl. VSichni lidé méli nékolikrat
prodlouzené pracovni smlouvy. Zkratka na konci dubna jim skoncily, i ta jednani. VSichni lidé byli
pripraveni ke konci lofiského roku skoncit. Zaroven technicky stav bazénu, vSechny procesy
fungovani, smlouvy s dodavateli, vS§e bylo sméfovano k tomu, Ze na jafe bude bazén ukoncen.
Nastavili jsme to tak, aby alespon sportovni kluby mohly dokoncit svoji sportovni pfipravu, protoze
v pribéhu kvétna nebo zacatkem Cervna jim vrcholi sezona. Jsou vSechna velka mistrostvi, to se tam
jesté zvladne. A je otazka, jak eventualn¢ mize byt zajistén provoz bazénu v prubchu léta ptipadné na
podzim. Znovu otevtit bazén je teoreticky mozné, dnes jsem to fikal i novinafim, samoziejmé se
0 tom da bavit, da se to fesit, bude to stat penize, bude to stat usili, opét musime vysoutézit dodavatele,
je to spousta prace. Nikdo si nemtze predstavit, Ze to ptjde béhem jednoho nebo dvou dnli mésicti. Je
to podle m¢é¢ minimalné 3 nebo 6 mésicli néjaké piipravy. Zase na druhou stranu, nebo zasadnim

53



tématem jsou naklady, které s tim souviseji, protoze provoz bazénu je energeticky velmi naro¢ny.
Navstévnost v letnich mésicich je relativn€ nizkd, nas nyni ¢ekaji, z téch zkusenosti poslednich dvou
let, mésice, kdy navstévnost je velmi nizka a pfitom provozné velice narocna. Je Cas jesté v fadech
tydnd, lehce mésict rozmyslet, jakym zptsobem déle. Da se to pfipadné nastavit, umim si za n&jakych
podminek predstavit tivahy a spocitat varianty, jak by to eventualné fungovalo. V tuto chvili to
nemame pfipravené, musime jednat a pocitat.

prof. Sedlbauer

Uz jen velmi kratce, aby se to nerozmélnilo. Pozadal jsem o to, abyste sepsali, jak v rdmci svého
zbyvajiciho volebniho obdobi, chcete konkrétné pokrocit v nakladani s biologickym odpadem. Prosim,
aby se to ocitlo na papife, protoze az se budeme dohadovat ke konci volebniho obdobi, tak aby bylo
zfejmé, od ¢eho se odrazime.

Ing. Zamecnik
Nyni Ing. Vojtéch Prachat, protoze chtél reagovat na MUDr. KSirovou.

Ing. Prachar

Projekt 100 klimatickych mést by gescné mél spadat od této chvile pode mé. Samoziejme jsme si
védomi toho, Ze projekt jako takovy se netyka jenom energetiky, chytrych feseni pro mésto, ale tyka
se 1 modrozelené infrastruktury, tyka se odpadového hospodarstvi, tyka se dalSich oblasti, do kterych
zasahuje. My se budeme snazit v rdmci toho projektu rozjet mezinarodni spolupraci. Mame nyni pies
ministerstva rozjednanou urcitou spolupraci. Ten projekt se bude dynamicky vyvijet a ja véfim, Ze
dopadne pro mésto dobie a bude mit i pokra¢ovani.

Ing. Zamecnik

To byl posledni prispévek, dékujeme za néj. Chci vam podekovat za dnesni jednani. Dalsi zasedani
zastupitelstva je 30. kvétna. Na shledanou a pekny vecer.

Pan primator ukonc¢il zasedani zastupitelstva mésta v 20:27 hodin.
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